Sygn. akt V KZ 5/22

POSTANOWIENIE

Dnia 8 lutego 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie R. K.

skazanego z art. 178a § 1 k.k. iin.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 8 lutego 2022 r.,

zazalenia skazanego na zarzadzenie Przewodniczgcego Il Wydziatu Karnego
Sadu Okregowego w K. z dnia 20 grudnia 2021 r., sygn. akt lll WKK [...],

o odmowie przyjecia kasacji skazanego R. K.

od wyroku Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 7 lipca 2020 r., sygn. Akt Il K [...],

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit:
uchyli¢ zaskarzone zarzadzenie i przekaza¢ sprawe do
rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w K. celem podjecia dalszych

czynnosci.
UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 7 lipca 2020 r., sygn. akt Il K (...), Sgd Rejonowy w K. uznat
R. K. za winnego popetniania zarzucanych mu aktem oskarzenia wystepkéw z art.
178a § 1 kk. oraz z art. 226 § 1 k.k. w zw. z art. 57a k.k. i wymierzyt mu kare
tagczng 4 miesiecy pozbawienia wolnosci, zasadzit od niego rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarnej swiadczenie pieniezne w

kwocie 5.000 zt, orzekt zakaz prowadzenia pojazdow mechanicznych w ruchu



lgdowym na okres 3 lat, a takze zasgdzit od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonych
nawigzki w kwocie po 200 zi.

Wobec tego, ze strony nie wniosty srodka odwotawczego wskazane
orzeczenie uprawomocnito sie w dniu 15 lipca 2020 r. (k. 148 akt Il K (...)).

Jak wynika z akt sprawy tres¢ wyroku byta skazanemu znana juz w 2020 r.

W dniu 24 listopada 2021 r. skazany R.K. ztozyt do Sagdu Rejonowego w K.
pismo, ktore Sad ten potraktowat jako kasacje od swojego wyroku z dnia 7 lipca
2020 r. w sprawie o sygn. Il K (...).

Na mocy zarzadzenia z dnia 10 grudnia 2021 r., sygn. akt Il K (...), ,kasacje”
skazanego wraz z aktami sprawy przekazano do Sgdu Okregowego w K.

Zarzgdzeniem z dnia 20 grudnia 2021 r., sygn. akt Ill WKK (...), doreczonym
skazanemu w dniu 28 grudnia 2021 r., Przewodniczgcy lll Wydziatu Karnego Sgdu
Okregowego w K., odmoéwit przyjecia kasacji skazanego od wyzej wymienionego
wyroku, wskazujgc w uzasadnieniu, ze w sprawie |l K (...) Sadu Rejonowego w K.
nie toczyto sie postepowanie odwotawcze, a zatem wniesienie kasacji przez R. K.
jest niedopuszczalne z mocy ustawy i nalezato odméwi¢ jej przyjecia. Takie
rozstrzygniecie, w ocenie autora zarzgdzenia, nie dawato podstaw do wzywania
skazanego do uzupetnienia brakéw formalnych kasacji poprzez sporzagdzenie i
podpisanie jej przez adwokata lub radce prawnego i uiszczenia optaty od kasac;ji.

W dniu 29 grudnia 2021 r. (data nadania)) R.K. przestat do Sadu
Okregowego w K. pismo, w ktéorym powotat sie na tres¢ art. 530 § 3 k.p.k. i zawart
wniosek o przydzielenie obroncy z urzedu w celu sporzgdzenia kasacji oraz
uiszczenie optaty od kasacji. Wskazane pismo zostato z kolei potraktowane jako
zazalenie na zarzgdzenie o odmowie przyjecia kasacji i przekazane do Sadu
Najwyzszego wraz z aktami sprawy.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Przedstawiony w czesci zawierajgcej uzasadnienie faktyczne sposob
procedowania obu Sgdoéw oraz wniesione w ich konsekwencji zazalenie skazanego
skutkowaé musiaty uchyleniem zaskarzonego zarzadzenia i przekazaniem sprawy
do rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w K. celem podjecia dalszych czynnosci.

Jak stusznie zauwazyt Sgd Okregowy w K. w zaskarzonym zarzgdzeniu w

sprawie o sygn. Il K (..) Sadu Rejonowego w K., nie toczyto sie postepowanie



odwotawcze, poniewaz zadna ze stron uprawnionych do wniesienia apelacji takiego
Srodka odwotawczego w sprawie nie ztozyta. Wyrok uprawomocnit sie po uptywie 7
dni od jego ogtoszenia.

Stosownie do dyspozycji art. 519 k.p.k. strona moze wniesC¢ kasacje
wylgcznie od prawomocnego wyroku sadu odwotawczego konczgcego
postepowanie oraz od prawomocnego postanowienia sgdu odwotawczego o
umorzeniu postepowania i zastosowaniu srodka zabezpieczajgcego okreslonego w
art. 93a Kodeksu karnego. Tego rodzaju orzeczenia w niniejszej sprawie nie
zapadty.

Zgodnie z trescig art. 429 § 1 k.p.k. Prezes sadu pierwszej instancji odmawia
przyjecia srodka odwotawczego, jezeli zostat wniesiony po terminie lub przez osobe

nieuprawniong albo jest niedopuszczalny z mocy ustawy (podkreslenie Sagdu

Najwyzszego). Taka sytuacja miata miejsce w toku niniejszego postepowania z
uwagi na tres¢ powotanego wyzej art. 519 k.p.k., ktéry nie dopuszcza mozliwosci
(poza podmiotami wymienionymi w art. 521 § 1 k.p.k.) wnoszenia kasacji od
uprawomochnionego w pierwszej instancji orzeczenia sgdu a quo.

Oczywiste jest wiec, ze decyzje w przedmiocie niedopuszczalnosci kasacji
powinien w tej sprawie podjg¢ organ wskazany w art. 429 § 1 k.p.k. poprzez
wydanie stosownego zarzgdzenia. Tak sie jednak nie stato, a ,kasacje” skazanego
przekazano do Sgdu Okregowego, ktéry przeciez w tej sprawie nigdy w gtdwnym
przedmiocie procesu (odpowiedzialnosci karnej R. K. za zarzucone mu czyny) nie
orzekat.

Z tych wzgledow zarzgdzenie Przewodniczgcego Wydziatu Sadu
Okregowego w K. o sygn. lll WKK (..), o odmowie przyjecia kasacji, aczkolwiek
stuszne merytorycznie, wydane zostato przez podmiot do tego nieuprawniony.

W kontekscie przeprowadzonych wyzej rozwazan powstaje pytanie o sposob
postgpienia w tej sprawie przez Sad Najwyzszy, skoro ostateczna decyzja co do
.Kasacji” skazanego, niezaleznie od wydajgcego jg podmiotu, nie mogta by¢ inna od
tej, jaka podjeta zostata przez organ nieuprawniony.

Decydujgc o uchyleniu wadliwego — z uwagi na wydajgcy jg podmiot —
zarzadzenia i przekazaniu sprawy do rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w K. Sad

Najwyzszy miat na uwadze tres¢ pierwotnego pisma skazanego R.K.



Zawarta w piSmie tym argumentacja, pomimo wskazania na postulowang
przez skazanego ,kasacje wyroku” daje mozliwo$¢ — przy uwzglednieniu art. 118 §
1i 2 k.p.k. — roznej interpretacji tego oswiadczenia i wcale nie musi oznaczac¢ woli
whniesienia nadzwyczajnego srodka zaskarzenia jakim jest kasacja. Rownie dobrze
mozna pismo to traktowac jako wniosek o wznowienie postepowania, a nawet
spozniong wole wniesienia apelacji lub przy przyjeciu tej ostatniej interpretacji, a
wiec zamiaru whniesienia zwyktego srodka odwotawczego, jako wniosku o
sporzadzenie uzasadnienia wyroku sgdu meriti. Moze by¢ ono tez potraktowane
jako wniosek o przywrécenie terminu do dokonania czynnosci o jakiej mowa w art.
422 § 1 zd. 1 k.p.k. W efekcie, w zaleznosci od ostatecznego wyjasnienia
powyzszej kwestii, do czego niezbedne moze okazac sie blizsze sprecyzowanie
przez R.K. jego rzeczywistej woli, w gre mogg wchodzi¢ ré6znego rodzaju decyzje
procesowe.

Uwzglednienie powyzszych rozwazan implikowato uchylenie zaskarzonego
zarzadzenia i przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu w K. do podjecia dalszych
Czynnosci.

Procedujgc ponownie Sad ten przenalizuje tres¢ pisma skazanego z dnia 24
listopada 2021 r. i podejmie po jego zinterpretowaniu stosowne czynnos$ci zgodnie
Z poczynionymi w niniejszym postanowieniu uwagami. W wypadku przyjecia, ze
wolg skazanego byto jednak wniesienie kasacji, rozstrzygnie w oparciu o przepis art.
429 § 1 k.p.k., do czego jako Sad pierwszej instancji jest wytgcznie uprawniony.

Z przytoczonych powoddéw Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



