Sygn. akt V KZ 49/19

POSTANOWIENIE

Dnia 10 pazdziernika 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Tomczyk

w sprawie K.M. i K.M.1,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 10 pazdziernika 2019 .

zazalenia oskarzycielki prywatnej

na zarzadzenie Przewodniczgcego VIl Wydziatu Karnego - Odwotawczego
Sadu Okregowego w O.

z dnia 28 sierpnia 2019 r., sygn. akt VIl Ka (...)

o odmowie przyjecia kasacji wniesionej przez oskarzycielke prywatna,

postanowit

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE
Pismem z dnia 18 pazdziernika 2018 r. M.K. wystgpita do Sgdu Okregowego

w O. z wnioskiem o0 wyznaczenie petnomocnika z urzedu celem sporzgdzenia i
podpisania kasacji od wyroku Sgdu Okregowego w O. z dnia 4 wrzesnia 2018 r.,
sygn. akt VII Ka (...), wskazujagc na przymus adwokacko — radcowski oraz
okolicznos¢, iz jest osobg ubogg i nie staé jej na ustanowienie petnomocnika z
wyboru (k. 792).

Zarzgdzeniem z dnia 10 grudnia 2018 r. Przewodniczacy VII Wydziatu
Karnego — Odwotawczego Sadu Okregowego w O. uwzglednit wniosek
oskarzycielki prywatnej i wyznaczyt jej petnomocniczke z urzedu — adw. M.F. w celu
ewentualnego sporzadzenia i podpisania kasacji (k. 817). O tresci tego zarzadzenia
poinformowano oskarzycielke prywatng, wysytajgc jej stosowne pismo, ktdre po

powtornym awizowaniu, wrocito jako ,niepodjete w terminie” (k. 823).



W dniu 10 stycznia 2019 r. adw. M.F. zawiadomita Sgd Okregowy w O., ze
nie stwierdzita podstaw do wniesienia kasacji, zatgczajgc stosowng opinie (k. 824-
826).

Pismem z dnia 14 stycznia 2019 r. poinformowano oskarzycielke prywatng
0 powyzszym, jednoczes$nie pouczono o0 mozliwosci wniesienia kasacji
sporzgdzonej i podpisanej przez petnomocnika z wyboru w terminie 30 dni,
liczonych od dnia otrzymania pouczenia (k. 829). Korespondencje te oskarzycielka
prywatna odebrata w dniu 1 lutego 2019 r. (k. 831). Pismem z dnia 3 lutego 2019 r.
oskarzycielka prywatna wniosta o wyznaczenie kolejnego petnomocnika z urzedu,
celem sporzgdzenia i podpisania kasacji. (k. 835). Natomiast w dniu 7 lutego
2019 r. do Sadu Okregowego w O. wptyneto pismo M.K. bedace jej osobistg
kasacjg ztozong od wyroku Sadu Okregowego w O. z dnia 4 wrze$nia 2018 r.,
sygn. akt VIl Ka (...) (k. 832).

Zarzgdzeniem z dnia 11 lutego 2019 r. sedzia VII Wydziatu Karnego —
Odwotawczego Sgdu Okregowego w O. nie uwzglednit wniosku oskarzycielki
prywatnej o ustanowienie jej innego petnomocnika z urzedu w miejsce adw. M.F. w
postepowaniu kasacyjnym (k. 839). Zarzadzenie to oskarzycielka prywatna
odebrata w dniu 25 lutego 2019 r. (k. 847).

W dniu 15 lutego 2019 r. do Sgdu Okregowego w O. wpltyneto przekazane
przez Sad Rejonowy w K. pismo M.K., w ktérym wskazata, ze wnosi kasacje od
wyroku w sprawie Il K (...) (k. 841).

Zarzgdzeniem z dnia 26 marca 2019 r., sygn. akt VIl Ka (...), Zastepca
Przewodniczgcego VII Wydziatlu Karnego — Odwotawczego Sadu Okregowego
w O., na podstawie art. 530 § 2 k.p.k., odmowit przyjecia kasacji ztozonej przez
oskarzycielke prywatng M.K. od wyroku Sgdu Okregowego w O. z dnia 4 wrzesnia
2018 r., sygn. akt VII Ka (...) — utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w
K. z dnia 5 marca 2018 r., sygn. akt Il K (...) (k. 854).

Zazalenie na to zarzgdzenie wniosta oskarzycielka prywatna, bez wskazania
przyczyn, z powodu ktérych neguje zaskarzone rozstrzygniecie (k. 857).

Postanowieniem z dnia 25 czerwca 2019 r., sygn. akt V KZ 19/19, Sad
Najwyzszy uchylit zaskarzone zarzadzenie i przekazat sprawe do dalszego

procedowania Prezesowi Sgdu Okregowego w O. (k. 881).



Pismem z dnia 12 lipca 2019 r. Zastepca Przewodniczgcego VIl Wydziatu
Karnego — Odwotawczego Sgdu Okregowego w O.—wezwat w terminie 30 dni od
daty otrzymania niniejszego pisma do uzupetnienia kasacji poprzez jej
sporzgdzenie i podpisanie przez petnomocnika bedgcego adwokatem lub radcag
prawnym — stosownie do tresci przepiséw art. 526 § 2 k.p.k. oraz art. 524 § 1 k.p.k.
Jednoczesnie pouczyt, ze w razie nieuzupetnienia brakow formalnych w terminie,
kasacja zostanie uznana za bezskuteczng (art. 120 § 2 zd. 2 k.p.k.). Pismo to M.K.
odebrata w dniu 19 lipca 2019 r. (k. 889).

Zarzgdzeniem z dnia 28 sierpnia 2019 r. Przewodniczacy VII Wydziatu
Karnego — Odwotawczego Sagdu Okregowego w O., na podstawie art. 530 § 2 k.p.k.
w zw. z art. 120 § 2 k.p.k., odméwit przyjecia kasacji z dnia 3 lutego 2019 r. od
wyroku Sgadu Okregowego w O. z dnia 4 wrzesnia 2018 r., sygn. akt VIl Ka (...),
ztozonej przez oskarzycielke prywatng M.K., albowiem w zakreslonym terminie nie
uzupetnita ona brakéw formalnych kasacji poprzez jej sporzadzenie i podpisanie
przez petnomocnika bedgcego adwokatem lub radcg prawnym (k. 917).

Zazalenie na to zarzgdzenie wniosta oskarzycielka prywatna, nie precyzujgc
jednak konkretnych zarzutow i wnioskédw odnoszgcych sie do zaskarzonego
rozstrzygniecia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

U podstaw zaskarzonego zarzagdzenia legto ustalenie, ze oskarzycielka
prywatna, wezwana w trybie art. 120 k.p.k. do usuniecia brakéw formalnych
osobistej kasacji, poprzez sporzgdzenie i podpisanie jej przez adwokata lub radce
prawnego ustanowionego z wyboru w terminie 7 dni, pod rygorem odmowy
przyjecia kasacji, brakéw tych nie wusuneta. Skarzgca tego ustalenia
nie kwestionuje. Zawarta w zazaleniu argumentacja w istocie odnosi sie jedynie
do kwestii zwigzanych z merytorycznym rozpoznaniem sprawy.

Przy rozpoznawaniu $rodka odwotawczego Sad Najwyzszy przede
wszystkim miat na uwadze, ze zaskarzone zarzadzenie zostato wydane
po przeprowadzeniu czynno$ci procesowych polegajgcych na wyznaczeniu
oskarzycielce prywatnej petnomocniczki z urzedu w celu sporzgdzenia i podpisania

kasacji, opracowaniu przez te petnomocniczke opinii o braku podstaw



do wniesienia kasacji, rozpoznaniu kolejnego wniosku oskarzycielki prywatne;j
0 wyznaczenie innego petnomocnika z urzedu w celu ewentualnego sporzadzenia
i podpisania kasacji oraz wezwaniu oskarzycielki prywatnej do usuniecia braku
formalnego w trybie art. 120 § 1 k.p.k. Analiza akt bezsprzecznie wykazata, ze M.K.
okreslonego w zarzadzeniu z dnia 12 lipca 2019 r. braku formalnego nie usuneta.
Postepowanie okotokasacyjne przeprowadzone =zostato zatem wtasciwie, a
zaskarzone zarzgdzenie wydane z uwzglednieniem okolicznosci faktycznych
zaistniatych w tym postepowaniu oraz na podstawie obowigzujgcych w tym
przedmiocie regulacji prawnych.

Trzeba tez zaznaczy¢, Ze odnoszenie sie do zawartej w zazaleniu
argumentacji podnoszgcej uchybienia w prawomocnie zakonczonej sprawie
jest w niniejszym postepowaniu bezprzedmiotowe, gdyz nie dotyczy przedmiotu
zaskarzenia.

Z przytoczonych powoddw Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.
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