Sygn. akt V KZ 48/19

POSTANOWIENIE

Dnia 27 wrzesnia 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

w sprawie A. T.

uniewinnionej od zarzutu z art. 299 § 1i 5 k.k. wzw. z art. 12 k.k.

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 27 wrzesnia 2019 r.,

zazalenia prokuratora,

na zarzgdzenie upowaznionego sedziego Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 24 lipca 2019 r., sygn. akt Il WKK (...),

w przedmiocie odmowy przyjecia kasacji od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 9 kwietnia 2019 r., sygn. akt Il AKa (...)

postanowit:
uchyli¢ zaskarzone zarzadzenie i sprawe przekaza¢ Sadowi
Apelacyjnemu w (...) w celu podjecia dalszych czynnosci

w zwigzku z wniesieniem kasacji.

UZASADNIENIE
Wyzej wskazanym zarzgdzeniem, na podstawie art. 530 § 2 k.p.k.

wzw.zart. 429 § 1 k.p.k,, odmoéwiono przyjecia kasacji od wyroku Sadu
Apelacyjnego w (...) z dnia 9 kwietnia 2019 r., sygn. akt Il AKa (...), sporzgdzonej
przez prokuratora Prokuratury Okregowej w W. z uwagi na to, ze kasacja zostata
ztozona po terminie.

Na to zarzgdzenie zazalenie ztozyt prokurator.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Zazalenie prokuratora zastuguje na uwzglednienie.

Jak wynika z akt przedmiotowej sprawy, prokurator wystgpit do wiasciwego
Sadu o sporzgdzenie i doreczenie uzasadnienia wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)



z dnia 9 kwietnia 2019 r., sygn. akt Il AKa (...) (k. 890, t. V). Wniosek ten zostat
sporzgdzony na papierze kancelaryjnym Prokuratury Okregowej w W. , w nagtéwku
ktérego byt wskazany adres: ul. S., w W..

Sad Apelacyjny w (...) kierowat jednak wszelkg korespondencje do tego

organu do W., ale nie na ul. S., ana ul. S., pod ktéorym to adresem ma siedzibe Sad
Okregowy w W. (k. 908, 912, 928, t. V). W dniu 7 maja 2019 r. (k. 938, t. V) zostat
do Prokuratury Okregowej w W. przestany, zgodnie z wnioskiem prokuratora, odpis
wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...), w sprawie o sygn. akt Il AKa (...) wraz
z uzasadnieniem, z tym, Zze ponownie na btednie podany adres: ul. S.
Z elektronicznego potwierdzenia odbioru wynika, ze korespondencje odebrata E. N.
w dniu 13 maja 2019 r., ktora wedtug oswiadczenia kierownika Biura Podawczego
Sadu Okregowego w W. z dnia 5 sierpnia 2019 r. oraz oswiadczenia specjalisty ds.
Kadrowych z dnia 5 sierpnia 2019 r. (k. 966, 969), jest pracownikiem biura
podawczego Sgdu Okregowego w W. i nie posiada uprawnien do odbioru przesytek
kierowanych do Prokuratury Okregowej w W.. Z informacji tam zawartych wynika
jednoczesnie, ze przesytka do Prokuratury Okregowej w W. , zgodnie z instrukcjg
kancelaryjng, zostata dnia nastepnego oddana listonoszowi, jako mylnie doreczona.
Z kopii wyroku Sadu Apelacyjnego w (...), zatgczonej przez autora zazalenia
wynika za$, ze jego odpis z uzasadnieniem wptyngt do Prokuratury Okregowej w
W. w dniu 15 maja 2019 r. na Biuro Podawcze (k. 968, t. V).

W tej sytuacji procesowej, racje nalezato przyznac prokuratorowi, ze ztozona
przez niego kasacja w dniu 14 czerwca 2019 r. (k. 949, t. V), zostata ztoZzona
z zachowaniem 30 dniowego terminu wskazanego w art. 524 § 1 k.p.k. Zgodnie
bowiem z informacjami zawartymi w aktach sprawy, termin do ztozenia kasacji,
rozpoczat swoj bieg od 15 maja 2019 r., nie jak btednie ustalono od 13 maja 2019 .
i uptywat wtasnie 14 czerwca 2019-r.

Zaskarzone zarzadzenie, jako oparte na btednych ustaleniach faktycznych,
nalezato wiec uchyli¢, przekazujgc sprawe Sadowi Apelacyjnemu w (...) w celu
nadania biegu ztozonej przez prokuratora kasacji.

Majgc na uwadze powyzsze, orzeczono jak w sentencji postanowienia.






