Sygn. akt V KZ 47/19

POSTANOWIENIE

Dnia 26 wrzesnia 2019r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik

w sprawie A. O.

skazanego z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 200 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 26 wrzesnia 2019 .,

zazalenia na zarzgdzenie upowaznionego sedziego VII Wydziatu Karnego
Odwotawczego Sgdu Okregowego w Z.

z dnia 29 lipca 2019 r., sygn. VIl Ka (...),

w przedmiocie odmowy przyjecia, wniesionej przez skazanego, kasacji od wyroku
Sadu Okregowego w Z.

z dnia 2 kwietnia 2019 r., sygn. akt VIl Ka (...),

postanowit

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE

A. O. wyrokiem z dnia 12 pazdziernika 2018 r. w sprawie Il K (...) zostat
uznany przez Sad Rejonowy w N. za winnego popetnienia czynu z art. 13
§ 1 k.k. wzw. z art. 200 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw.
z art. 200 § 1 k.k. przy zastosowaniu nadzwyczajnego ztagodzenia kary z
art. 60 § 2 k.k. wymierzono mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,
ktorej wykonanie na podstawie art. 69 § 1 kk. i art. 70 § 1 k.k.
warunkowo zawieszono na okres 3 lat proby. Po rozpoznaniu

wywiedzionych przez oskarzonego i jego obronce apelacji, Sad



Okregowy w Z. wyrokiem z dnia 2 kwietnia 2019 r., sygn. akt VIl Ka (...),
utrzymat w mocy zaskarzone orzeczenie.

W zwigzku z ze ztozony wczesniej wnioskiem skazany w dniu 22 maja
2019 r. odebrat odpis wyroku Sadu odwotawczego wraz z uzasadnieniem oraz
pouczeniem (k.321, tom II).

Nadanym w dniu 24 czerwca 2019 r. pismem zatytutowanym ,Skarga
kasacyjna jako skarga nadzwyczajna oskarzonego (...)” skazany zaskarzyt wyrok
Sadu odwotawczego.

Zarzgdzeniem z dnia 29 lipca 2019 r. upowazniony sedzia VII Wydziatu
Karnego Odwotawczego Sgdu Okregowego w Z. odmowit przyjecia kasacji
skazanego, jako wniesionej po terminie (k.341/tom Il). Z decyzjg tg nie zgodzit sie
skazany, ktory wniost na nig zazalenie podnoszgc m.in. nieznajomosc¢ terminéw do
ztozenia kasacji (k.343-345/tom 1I).

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zazalenie skazanego nie zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z dyspozycjg art. 530 § 2 k.p.k., Prezes sadu, do ktérego wniesiono
kasacje, odmawia jej przyjecia, jezeli zostata m.in. wniesiona po terminie (art. 429
§ 1 k.p.k.). Z analizy akt sprawy wynika, iz skazany A. O. odpis wyroku Sadu
Okregowego w Z. odebrat w dniu 22 maja 2019 r. (k.321/tom 1l). Wynikajacy z art.
524 § 1 k.p.k. 30-dniowy termin do wniesienia przez strone kasacji uptynat w dniu
21 czerwca 2019 r. Sktadajgc pismo nazwane kasacjg w dniu 24 czerwca 2019 r.
skazany uchybit terminowi zawitemu do wykonania tej czynnosci (data nadania w
Urzedzie Pocztowym w N. , koperta k.338/tom Il), o ktérym zostat pouczony. Biorgc
powyzsze pod uwage, Sgd Najwyzszy nie uwzglednit zazalenia skazanego A. O. i
utrzymat w mocy zaskarzone zarzagdzenie, poniewaz odpowiada ona faktom i nie
narusza prawa.

Na marginesie nalezy zauwazy¢, ze zgodnie z obowigzujgcymi przepisami
kasacje na korzyS¢ mozna wnieS¢ jedynie w razie skazania oskarzonego
za przestepstwo na kare pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej
wykonania (art. 523 § 2 k.p.k.). Wniesienie w przedmiotowej sprawie kasacji przez
obronce (czy to z urzedu czy wyboru) bytoby wiec niedopuszczalne w zwigzku

z orzeczeniom wobec A. O. kary pozbawienia wolnosci z warunkowym



zawieszeniem jej wykonania. Jednoczesnie pamigta¢ nalezy, iz ograniczenie
przewidziane w § 2 art. 523 k.p.k. nie dotyczy kasacji wniesionej z powodu
uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. oraz w przypadku kasacji wniesionej przez
podmiot szczegdlny, jakim jest Minister Sprawiedliwoéci - Prokurator Generalny czy
Rzecznik Praw Obywatelskich (art. 521 § 1 k.p.k.).



