Sygn. akt V KZ 46/17

POSTANOWIENIE

Dnia 21 listopada 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie Z. J.

skazanego za czyn z art. 212 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 21 listopada 2017 r.

zazalenia skazanego

na zarzgdzenie upowaznionego sedziego Il Wydziatu Karnego
Sadu Apelacyjnego w [...]

z dnia 24 sierpnia 2017 r., sygn. akt Il AKo [...]

o0 odmowie przyjecia wniosku o wznowienie postepowania
W sprawie prawomocnie zakohczonej

wyrokiem Sgdu Okregowego w K.

z dnia 13 stycznia 2017 r. sygn. akt Il Ka [...]

na podstawie art. 530 § 3 k.p.k. w zw. z art. 545 § 1 k.p.k.,

postanowit

zaskarzone zarzadzenie utrzymaé w mocy.

UZASADNIENIE

Zarzgdzeniem z dnia 24 sierpnia 2017 r. odmowiono przyjecia
do rozpoznania wniosku Z. J. o wznowienie postepowania w sprawie prawomochnie
zakonczonej wyrokiem Sadu Okregowego w K. z dnia 13 stycznia 2017 r.,
sygn. aktll Ka [...]. Podstawg odmowy przyjecia wniosku o wznowienie

postepowania byto nieuzupetnienie przez Z. J. braku formalnego polegajgcego



na niedopetnieniu wymogu tzw. ,przymusu adwokackiego” a zatem sporzgdzenia
I podpisania wniosku przez adwokata lub radce prawnego (art. 545 § 2 k.p.k.).
Skazany ztozyt wprawdzie wniosek o wyznaczenie obroncy z urzedu, jednak
pomimo wezwania go hie uzupetnit tego wniosku o niezbedny dla jego rozpoznania
dokument w postaci oswiadczenia o stanie majgtkowym oraz nie nadestat
zaswiadczen dokumentujgcych podawane we wniosku fakty dotyczgce stanu
zdrowia skazanego oraz o osigganych dochodach. W odpowiedzi na wezwanie
0 uzupetnienie tychze brakéw, skazany pismem z dnia 18.08.2017 r. poinformowat
0 rezygnacji z przyznania mu petnomocnika z urzedu, oraz o$wiadczyt, ze bedzie
bronit sie sam.

Wobec rezygnacji z wczesniej ztozonego wniosku 0 wyznaczenie obroncy
z urzedu oraz nieusuniecia przez skazanego braku formalnego polegajgcego
na sporzgdzeniu i podpisaniu wniosku o wznowienie postepowania, odmowiono
przyjecia ztozonego przez skazanego osobiscie wniosku. Na powyzsze
zarzgdzenie skazany wniost zazalenie. W uzasadnieniu zazalenia przytoczyt szereg
twierdzen wskazujgcych na niezasadno$¢ decyzji poszczegodlnych sgdow
orzekajgcych w sprawie, nadto wskazat, ze nie jest osobg ubezwtasnowolniong,
a zatem ma prawo do samodzielnej obrony przed sgdami.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie jest niezasadne. Argumenty przywotane przez skazanego
we wniesionym zazaleniu jedynie w waskim zakresie dotyczg skarzonego
rozstrzygniecia. Stusznie zauwazono w zarzgdzeniu, ze przepisy procedury karnej
nie dopuszczajg zadnego odstepstwa od ustanowionego w art. 545 § 2 k.p.k.
wymogu sporzgdzenia i podpisania wniosku o wznowienie postepowania przez
obronce albo petnomocnika. Przymus adwokacki przy sporzgdzaniu wniosku
0 wznowienie postepowania ma charakter bezwzgledny. Skoro, zatem skazany
jednoznacznie oswiadczyt, ze rezygnuje na etapie postepowania o wznowienie
z ewentualnej reprezentacji przez obronce z urzedu, a jednoczesnie nie ustanowit
obroncy z wyboru, ktéry w jego imieniu ewentualnie sporzadzitby i podpisat 6w
wniosek o wznowienie, do czego skazany zostat wezwany zarzadzeniem z dnia
28 czerwca 2017 r. (doreczonym w dniu 3 lipca 2017 r.), to konieczne stato sie

wydanie zarzgdzenia o odmowie przyjecia osobistego wniosku o wznowienie



postepowania. Kolejny wniosek o wznowienie postepowania wnioskodawca moze
ztozy¢ w kazdym czasie, jesli ustanowi sobie obronce, a ten znajdzie podstawy
do wznowienia postepowania.

Z tych powodow orzeczono, jak w sentenciji.
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