V KZ 45/23

POSTANOWIENIE

Dnia 7 lutego 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Igor Zgolinski

w sprawie K. Z.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 7 lutego 2024r.,

na posiedzeniu bez udziatu stron

wniosku sedziego Sgdu Najwyzszego X.Y.

0 wylgczenie od udziatu w sprawie o sygn. akt V KZ 45/23,
na podstawie art. 40 § 3 k.p.k.

postanowit:
wylaczy¢ sedziego Sadu Najwyzszego X.Y. od
udziatu w sprawie o sygn. akt V KZ 45/23.

UZASADNIENIE

Sedzia Sgdu Najwyzszego X.Y. ztozyt wniosek od wytgczenie od rozpoznania
sprawy zawistej pod sygnaturg V KZ 45/23, dotyczacej zazalenia skazanego K. Z.
na postanowienie Sadu Apelacyjnego w Gdansku
z dnia 21 wrzesnia 2022r. Il AKa 267/20 o odmowie przywrdcenia terminu do
ztozenia wniosku o doreczenie wyroku wraz z uzasadnieniem. Wnioskodawca
wskazal, ze uprzednio - w postepowaniu prowadzonym pod sygnaturg V KO 31/23 -
byt cztonkiem skfadu orzekajgcego (sprawozdawcg), ktéry w dniu 7 listopada 2023r.
wznowit postepowanie zazaleniowe od postanowienia Sadu Apelacyjnego w
Gdansku z dnia 14 czerwca 2022r. sygn. akt Il AKa 267/20 i przekazat sprawe do
ponownego rozpoznania. W konsekwencji nie powinien orzeka¢ w przedmiotowe;j
sprawie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.
Whniosek powyzszy uzna¢ nalezalo za zasadny. Zaistniate uwarunkowania

procesowe przekonujg o istnieniu podstawy do wytgczenia sedziego Sadu
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Najwyzszego X.Y. od rozpoznania zazalenia skazanego K. Z. na postanowienie
Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 14 czerwca 2022r. sygn. akt Il AKa 267/20.
Zgodnie bowiem z art. 40 § 3 k.p.k. sedzia, ktéry brat udziat w wydaniu
orzeczenia objetego wnioskiem o wznowienie, zaskarzonego w trybie kasacji lub
objetego skargg nadzwyczajng, nie moze orzekac¢ co do tego wniosku, kasacji lub
skargi. Sformutowanie orzekania co do kasacji interpretuje sie w judykaturze
szeroko, nie ograniczajgc go li tylko do kasacyjnego orzekania ad meritum. Odnosi
sie go takze do orzekania w tzw. kwestiach okotokasacyjnych, postrzeganych jako
te, ktére uniemozliwiajg rozpoznanie kasacji. Jednym z takich orzeczen jest
natomiast orzekanie w przedmiocie przywrocenia terminu do ztozenia wniosku o
doreczenie wyroku sgdu odwotawczego, majgcego nastepnie zostaC zaskarzonym
kasacja.
W konsekwencji wniosek sedziego o wytgczenie od rozpoznania przedmiotowej
sprawy uzna¢ nalezato za zasadny. Z tych przyczyn orzeczono jak w sentencji
postanowienia.
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