Sygn. akt V KZ 45/18

POSTANOWIENIE

Dnia 24 pazdziernika 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marek Pietruszynski

w sprawie K. K.

skazanego z art. 200 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w dniu 24 pazdziernika 2018 r.
zazalenia skazanego na zarzgdzenie Przewodniczgcego IV Wydziatu Karnego
Odwotawczego Sgdu Okregowego w S. z dnia 13 lipca 2018 r., sygn. akt IV Ka [...],
odmawiajgce przyjecia kasacji skazanego wniesionej w dniu 11 lipca 2018 r.
od wyroku Sgdu Okregowego w S. z dnia 29 czerwca 2018 r., sygn. akt IV Ka [...],
zmieniajgcego wyrok Sadu w S. VII Zamiejscowy Wydziat Karny z siedzibg w P.
z dnia 29 stycznia 2018 r., sygn. akt VII K [.. ],

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit:

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE
Zarzadzeniem Przewodniczgcego IV Wydzialu Karnego Odwotawczego

Sadu Okregowego w S. z dnia 13 lipca 2018 r., sygn. akt IV Ka [...], odmoéwiono
przyjecia wtasnej kasacji skazanego wniesionej w dniu 11 lipca 2018 r. od wyroku
Sadu Okregowego w S. z dnia 29 czerwca 2018 r., sygn. akt IV Ka [...],
zmieniajgcego wyrok Sadu Rejonowego w S. VII Zamiejscowy Wydziat Karny
z siedzibg w P. z dnia 29 stycznia 2018 r., sygn. akt VIl K [...]. W pisemnych
motywach zarzgdzenia wskazano, Zze pismo skazanego K. K., nadane w areszcie
Sledczym w dniu 11 lipca 2018 r., zatytutowane ,odwotanie”, z uzupetniajgcym je
pismem nazwanym ,oSwiadczenie — odwotanie cz. II”, stanowi w istocie kasacje

wywiedziong ,wprost” od prawomocnego wyroku Sgdu odwotawczego. Uznano, ze



skazany mogt wprawdzie ztozy¢é kasacje nie wnoszgc wczesniej 0 sporzgdzenie
i doreczenie wyroku tego Sadu, ale w takim wypadku winien byt dokonac tej
czynnosci w terminie 7 dni od daty ogtoszenia wyroku. Przewidziany do wniesienia
kasacji termin 30-dniowy otwiera sie bowiem tylko woéwczas, gdy zgodnie
z uprzednio ztozonym w terminie 7-dniowym wnioskiem, doreczono stronie wyrok
z uzasadnieniem. Skazany mogt wiec ztozy¢é kasacje ,wprost” od wyroku
Sadu Okregowego, ale winien byt to uczyni¢ w terminie 7 dni od daty ogtoszenia
tego wyroku, a wiec najpdzniej w dniu 6 lipca 2018 r. Tym samym nadanie
przedmiotowej kasacji w administracji aresztu sledczego dopiero w dniu 11 lipca
2018 r. nastgpito z przekroczeniem ustawowego terminu zawitego. W konsekwencji
zbedne byto wzywanie skazanego do uzupetnienia usuwalnych brakéw formalnych
kasacji wywiedzionej ,wprost”. Z tych wzgledéw odmowiono jej przyjecia.

Przedmiotowe zarzgdzenie zaskarzyt skazany. W zazaleniu podnidst,
w ogolnosci, szereg argumentdw majgcych wskazywac¢ na nietrafnos¢ wyroku
Sadu Okregowego w S. z dnia 29 czerwca 2018 r.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Zazalenie jest bezzasadne w stopniu oczywistym. Nie ulega watpliwosci, ze
pismo procesowe ztozone przez skazanego do Sgdu odwotawczego, zatytutowane
,2odwotanie”, wraz z uzupetniajgcym je pismem nazwanym ,oswiadczenie -
odwotanie cz. II”, zostato zlozone po uptywie 7 dni od dnia ogtoszenia wyroku
Sadu odwotawczego, o czym $wiadczy tre$é adnotacji na kopercie ,Areszt Sledczy
w S. — wptyneto dnia 11 lipca 2018 r.” (t. lll — k. 415). Zaréwno tytut tego pisma
procesowego, jak i jego tres¢, w ktorym brak bylo jakiegokolwiek zgdania
doreczenia uzasadnienia wyroku, a kwestionowano w nim trafnos¢ rozstrzygniecia
Sadu odwotawczego, przesadza, ze pismo to stanowito w istocie kasacje
sporzgdzong osobiscie przez skazanego.

Kasacja wniesiona w terminie do ztozenia wniosku o doreczenie wyroku
sgdu odwotawczego wraz =z uzasadnieniem wywotuje skutek okreslony
w art. 422 k.p.k., stanowigc — na podstawie art. 524 § 1 zdanie trzecie k.p.k.
wzw.zart. 445 § 2 k.p.k. — takze wniosek o sporzgdzenie i doreczenie

uzasadnienia przedmiotowego wyroku (zob. m.in. postanowienia SN: z dnia



6 sierpnia 2008 r., IIIKZ 73/08; z dnia 26 pazdziernika 2004 r., |l KZ 58/04;
T. Grzegorczyk, J. Tylman, Polskie postepowanie karne, Warszawa 2014, s. 951).

Skutek taki moze jednak wywrzeé¢ jedynie kasacja ziozona w terminie
przewidzianym do wystgpienia z wnioskiem o doreczenie wyroku sadu
odwotawczego wraz z uzasadnieniem. Kasacja wniesiona po tym terminie nie moze
stanowi¢ jednoczesSnie wniosku o sporzgdzenie uzasadnienia, ze wzgledu na
przekroczenie okreslonego w art. 524 § 1 zdanie drugie k.p.k. 7-dniowego terminu
zawitego do wystgpienia z wnioskiem o doreczenie orzeczenia z uzasadnieniem
(zob. postanowienie SN z 1 grudnia 2003 r., Il KK 344/03).

Poniewaz w niniejszej sprawie ztozenie kasacji nastgpito po uptywie
7-dniowego terminu do ztozenia wniosku o doreczenie wyroku Sadu Okregowego
w S. wraz z uzasadnieniem, trafnie w zaskarzonym zarzadzeniu przyjeto, ze
30-dniowy termin do wystgpienia z nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia
nie rozpoczat biegu i obecnie dla skazanego ,otworzy¢ sie” juz nie moze.
To zas implikowato koniecznos¢ odmowy przyjecia kasacji bez koniecznosci
wzywania do uzupetnienia jej usuwalnych brakéw formalnych.

Poniewaz zaskarzone zarzadzenie jest w petni trafne i zgodne z art.
530§ 2k.p.k. w zw. z art. 429 § 1 k.p.k. oraz z art. 524 § 1 k.p.k., nalezato
utrzymac je w mocy.

Majgc to wszystko na uwadze, Sgd Najwyzszy postanowit jak na wstepie.



