Sygn. akt V KZ 44/22

POSTANOWIENIE

Dnia 21 grudnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

w sprawie G. P.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 21 grudnia 2022 r. ,

zazalenia skazanego,

na zarzadzenie Przewodniczgcego Wydziatu || Karnego Sgdu Apelacyjnego w
todzi, sygn. akt Il AKo 18/22, w przedmiocie odmowy przyjecia wniosku skazanego

Grzegorza Parkota o wznowienie postepowania,

postanowit:
stwierdzi¢ swojg niewlasciwosé i sprawe przekaza¢ do

rozpoznania Sagdowi Apelacyjnemu w todzi.

UZASADNIENIE

Obronca z urzedu, wyznaczony skazanemu G. P. na jego wniosek,
powiadomit pismem, ktore wptyneto do Sgdu Apelacyjnego w todzi 19 kwietnia
2022 r., ze nie stwierdzit podstaw do ztozenia wniosku o wznowienie postepowania.

Sad Apelacyjny w todzi pismem z dnia 25 kwietnia 2022 r., sygn. akt || AKo
18/22, wezwat skazanego G. P. do uzupetnienia braku formalnego wniosku o
wznowienie postepowania z dnia 17 stycznia 2022 r. w sprawie o sygn. akt V Ka
35/21 toczacej sie w Sgdzie Okregowym w todzi, poprzez jego sporzgdzenie i
podpisanie przez adwokata lub radce prawnego ustanowionego z wyboru w
terminie 7 dni od dnia doreczenia wezwania, pod rygorem odmowy przyjecia
whniosku.

Przewodniczagcy Wydziatu Il Karnego Sgdu Apelacyjnego w todzi SSA
zarzgdzeniem z dnia 23 maja 2022 r., sygn. akt Il AKo 18/22, odmowit przyjecia



wniosku skazanego G. P. o wznowienie postepowania w sprawie o sygn. akt V Ka
35/21. W uzasadnieniu sedzia wskazat, ze skazany G. P., wezwany zarzgdzeniem
Przewodniczgcego Wydziatlu z dnia 20 kwietnia 2022 r. do usuniecia braku
formalnego pisma, nie zastosowat sie do wezwania.

Powyzsze zarzadzenie zostato zaskarzone przez skazanego G. P.
zazaleniem z dnia 31 maja 2022 r. (data wptywu do Sgadu Apelacyjnego w todzi: 2
czerwca 2022 r.). Uzasadniajgc pismo skazany G. P. wnidst 0 ponowne przestanie
karty 14 akt sprawy oraz ponowne wyznaczenie terminu do usuniecia braku
formalnego wniosku, a ponadto ,cofniecie” zarzadzenia z dnia 23 maja 2022 r.

Sad Apelacyjny w todzi postanowieniem z dnia 20 lipca 2022 r., sygn. akt Il
Akz 389/22, stwierdzit swojg niewtlasciwos¢ i przekazat sprawe Sadowi
Najwyzszemu jako wtasciwemu do rozpoznania zazalenia skazanego na
zarzgdzenie o odmowie przyjecia wniosku skazanego na zarzgdzenie o odmowie
przyjecia wniosku o wznowienie postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

W niniejszej sprawie Sgd Najwyzszy byt niewtasciwy, w zwigzku z czym
sprawe nalezato przekazac do rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w todzi.

Zgodnie z przepisem art. 35 § 1 k.p.k. sgd bada z urzedu swg wtasciwosé, a
w razie stwierdzenia swej niewtasciwosci przekazuje sprawe witasciwemu sgdowi
lub innemu organowi. Z kolei art. 27 k.p.k. stanowi, ze Sgd Najwyzszy rozpoznaje
kasacje oraz srodki odwotawcze i inne sprawy w wypadkach okreslonych w ustawie.

Sad Najwyzszy podziela stanowisko przedstawione w postanowieniach Sgdu
Najwyzszego z dnia 16 listopada 2021 r., sygn. akt Il KZ 46/21, z dnia 24 listopada
2021 r., sygn. akt V KZ 51/21, z dnia 22 grudnia 2021 r., sygn. akt Il KZ 53/21, z
dnia 10 lutego 2022 r., sygn. akt V KZ 1/22, wskazujgce na niewtasciwosé¢ Sgdu
Najwyzszego do rozpoznania zazalenia na zarzadzenie o odmowie przyjecia
whniosku 0 wznowienie postepowania zakohczonego prawomocnym wyrokiem sgdu
okregowego wydane w trybie art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 120 k.p.k. przez
przewodniczgcego (upowaznionego sedziego) wydziatu karnego sgdu
apelacyjnego.

Nalezy zgodzi¢ sie ze wnioskowaniem Sgdu Najwyzszego wyrazonym w

powyzszych orzeczeniach, zgodnie z ktorym za przyjeciem witasciwosci sgdu



apelacyjnego do rozpoznania zazalenia na zarzadzenie przewodniczgcego
wydziatu (upowaznionego sedziego) sadu apelacyjnego, wydane w trybie art. 530 §
2 k.p.k. w zw. z art. 545 § 1 k.p.k., przemawia kompetencja sgdu apelacyjnego do
rozpoznania zazalenia na orzeczenie tego sgdu o odmowie przyjecia wniosku
skazanego o0 wznowienie postepowania w sprawie, z powodu jego oczywistej
bezzasadnosci, wydane w trybie art. 545 § 3 k.p.k. (wnioskowanie a maiore ad
minus). Skoro wiec Sad Apelacyjny jest wiasciwy do rozpoznania zazalenia na
orzeczenie tego Sadu wydane w trybie art. 545 § 3 k.p.k. 0 odmowie przyjecia
osobistego wniosku skazanego o wznowienie postepowania w sprawie z powodu
jego oczywistej bezzasadnosci, to tym bardziej jest wiasciwy i kompetentny do
rozpoznania za zazalenia na zarzgdzenie upowaznionego sedziego Sadu
Apelacyjnego, wydane w trybie art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 120 k.p.k. i art. 545 §
1k.p.k.

Co wiecej, zgodnie z art. 547 § 1 k.p.k. na postanowienie sgdu apelacyjnego
(albo Sadu Najwyzszego) oddalajgce wniosek o wznowienie postepowania lub
pozostawiajgce go bez rozpoznania zazalenie nie przystuguje. Takie zazalenie
przystuguje bowiem wytgcznie od orzeczenia sgadu okregowego. Oznacza to w
rezultacie, ze w wypadku orzeczen wydanych w sadzie apelacyjnym, ktérych Sad
Najwyzszy z mocy ustawy nie kontroluje w trybie odwotawczym, przyja¢ nalezy, ze
rébwniez zarzgdzenia o charakterze formalnym, odmawiajgce przyjecia wniosku o
wznowienie postepowania, nie podlegajg zaskarzeniu do Sadu Najwyzszego,
albowiem nalezg do wtasciwosci sadu apelacyjnego. Jedynie zazalenia na
zarzadzenia prezesa Sadu Najwyzszego odmawiajgce przyjecia wniosku o
wznowienie postepowania podlegajg rozpoznaniu przez Sad Najwyzszy (zob.
szerzej postanowienie SN z dnia 16 listopada 2021 r., sygn. akt Il KZ 46/21).

Majac powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentencji postanowienia.
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