Sygn. akt V KZ 43/18

POSTANOWIENIE

Dnia 25 wrzes$nia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jerzy Grubba

w sprawie P. K.

skazanego z art. 14881 k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 25 wrzesnia 2018 r.,

zazalenia obroncy skazanego na zarzgdzenie Przewodniczgcego Wydziatu
Il Karnego Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 6 lipca 2018r., o odmowie przyjecia
kasacji od wyroku tego Sagdu z dnia 20 grudnia 2017r., sygn. Il AKa [...],

na podstawie art. 437§1 k.p.k.

postanowit:
uchyli¢ zaskarzone zarzadzenie i przekaza¢ kwesti¢ ustalenia
terminu zlozenia przedmiotowej kasacji do ponownego
rozpoznania Przewodniczacemu Wydziatu | Karnego

Sadu Apelacyjnego w [...].

UZASADNIENIE
Zarzgdzeniem z dnia 11 kwietnia 2018 r., sygn. Il WKK [...] Przewodniczacy

I Wydziatu Karnego Sadu Apelacyjnego w [...] odmowit przyjecia kasaciji
wniesionej przez obronce skazanego P. K.. W uzasadnieniu zarzgdzenia
stwierdzono, ze wyrok Sadu Apelacyjnego z dnia 20 grudnia 2017 r., sygn. Il AKa
[...] wraz z uzasadnieniem zostat doreczony obroncy skazanego w dniu 17 stycznia
2018 r., co oznacza, iz termin do wniesienia kasacji mijat 16 lutego 2018 r.

Z informacji Urzedu Pocztowego w S. wynika, ze przesylke zawierajgcg
przedmiotowg kasacje nadano w dniu 5 marca 2018 r., a wiec po uptywie

ustawowego terminu do jej ztozenia.



Na to zarzadzenie zazalenie wniost obronca skazanego.

Postanowieniem z dnia 7 czerwca 2018 r. Sgd Najwyzszy uchylit zaskarzone
zarzadzenie i przekazat kwestie ustalenia terminu zlozenia przedmiotowej kasaciji
do ponownego rozpoznania Przewodniczacemu Wydziatu |l Karnego Sadu
Apelacyjnego w [...].

Zarzagdzeniem z dnia 6 lipca 2018 r., Przewodniczagcy Wydziatu 1l Karnego
Sadu Apelacyjnego w [...] ponownie odmoéwit przyjecia kasacji jako wniesionej po
terminie.

Zarzgdzenie to zostato zaskarzone przez obronce skazanego, ktory zarzucit
zarzagdzeniu obraze przepisow postepowania a to art. 7 k.p.k., art. 424 k.p.k. i art. 5
§ 2 k.p.k.

W przekonaniu obroncy uchybienia te doprowadzity do btednego ustalenia,
ze przedmiotowa skarga kasacyjna zostata wniesiona po terminie, podczas gdy
w rzeczywistosci wptyneta ona w terminie ustawowym. W konkluzji obronhca
skazanego wniést o zmiane zarzgdzenia | przyjecie kasacji jako zlozonej
w ustawowym terminie, ewentualnie o uchylenie zarzgdzenia i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Niniejsza sprawa zostata poddana kontroli Sgdu Najwyzszego po raz drugi.
W rezultacie rozpoznania wczesniej zazalenia obroncy skazanego na zarzgdzenie
Przewodniczgcego Woydziatu Sadu Apelacyjnego w [...] Sad Najwyzszy
postanowieniem z dnia 7 czerwca 2018r., sygn. akt V KZ 23/18 uchylit zaskarzone
postanowienie. W uzasadnieniu swojego orzeczenia Sad Najwyzszy zawart
w sposob zwiezty, ale klarowny powody swojego rozstrzygniecia, wskazat
na popetnione uchybienia, a w konkluzji rozwazan zalecit, by Sad a quem podjat
czynnosci zmierzajgce do wyjasnienia sprzecznosci w dokumentach.

Biorgc pod uwage tres¢ zaskarzonego zarzgdzenia uznac nalezy, ze Sad nie
w petni zalecenia te wykonat i kwestia zachowania terminu do ztozenia kasacji
ponownie nie do kohca zostata wyjasniona przed podjeciem zarzgdzenia o
odmowie jej przyjecia.

Po pierwsze zauwazyC nalezy, ze z systemu informatycznego Poczty

Polskiej wynika, ze przesytka o nr [...] zostata nadana w Urzedzie Pocztowym PP



S. Z101 ul. D. [...]. Tymczasem z informacji znajdujgcej sie w aktach sprawy na k.
2978 wynika, ze przedmiotowa przesytka miataby by¢ nadana w Agencji Pocztowej
w S., a wiec w urzedzie odlegtym o blisko 100 km. Ponadto z informacji dostepnej
po wpisaniu nr przedmiotowej przesyiki do bazy danych Poczty wynika, ze zostata
ona doreczona 7 marca 2018r. o godz. 15:52. Z kolei z prezentaty znajdujgce;j sie
na kasacji wnika, ze wptyneta ona na biuro podawcze w dniu 6 marca 2018r., o
godz. 11:50 (k. 2922). Istniejg wiec powazne rozbieznosci miedzy miejscami
nadania tej przesytki i datami jej wptywu. Co prawda z informacji Urzedu
Pocztowego w S. wynika, ze przesytke zawierajgcg przedmiotowg kasacje nadano
w dniu 5 marca 2018 r. (k. 2963), jednak na kopercie, w ktorej umieszczono
kasacje i potwierdzeniu jej nadania, widnieje data 16 lutego 2018 r. (k. k. 2938,
2963). Podkreslenia wymaga tez fakt, ze nie byta to przesytka priorytetowa, a wiec
realiach panujgcych w tym wzgledzie, trudno za wiarygodne przyja¢, ze mogta
zostac ona doreczona juz nastepnego dnia po jej nadaniu.

Nie ma obecnie potrzeby czynienia szerszych rozwazan w kwestii
naruszenia w zaskarzonym zarzadzeniu reguty wyrazonej w art. 5 § 2 k.p.k., cho¢
jest oczywiste, ze watpliwos$¢, jaka pojawita sie w zwigzku z niemoznoscig ustalenia
kiedy przesytka zostata faktycznie nadana, byly tltumaczone na niekorzys¢
skazanego, ktdérego dotyczyt srodek zaskarzenia wnoszony przy pomocy przesytki
pocztowej.

W tym stanie rzeczy Przewodniczgcy Wydziatu Karnego powinien jeszcze
raz podjg¢ czynnosci zmierzajgce do wyjasnienia tak oczywistych sprzecznosci
w przywotanych dokumentach.

Konieczne zatem stalo sie uchylenie zaskarzonego zarzgdzenia i
przekazanie kwestii ustalenia terminu ztozenia kasacji obroncy skazanego
do ponownego rozpoznania Przewodniczgcemu Wydziatu 1l Karnego Sadu
Apelacyjnego.

Nie mozna wykluczyC tez i tego, ze przeprowadzone wyjasnienia winny
w niniejszej sprawie skutkowa¢ konieczno$cig zawiadomienia organow $cigania o
zaistniatej w tej sprawie sytuacji.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sad Najwyzszy orzekt, jak

na wstepie






