Sygn. akt V KZ 42/16

POSTANOWIENIE

Dnia 14 wrzesnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu,

w dniu 14 wrzesnia 2016 r.,

w sprawie J. D.,

ukaranego z art. 97 k.w.,

zazalenia ukaranego,

na zarzgdzenie upowaznionego Sedziego || Wydziatu Karnego Sadu Apelacyjnego
wl...].,

z dnia 22 lipca 2016 r., sygn. akt Il AKo (...),

o0 odmowie przyjecia wniosku o wznowienie postepowania,

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit:

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE
Zaskarzonym zarzgdzeniem z dnia 22 lipca 2016 r., sygn. akt Il AKo (...),

Sedzia Il Wydziatu Karnego Sgdu Apelacyjnego w (...) odmowit przyjecia wniosku
ukaranego J. D. o wznowienie postepowania w sprawie Sgdu Rejonowego w S. 0o
sygn. akt V W (...), zakohczonej prawomocnym wyrokiem Sgdu Okregowego w S.
z dnia 6 czerwca 2016 r., sygn. akt IV Ka (...). W uzasadnieniu zarzgdzenia
wskazano, ze skazany, pomimo wezwania do usuniecia brakéw formalnych pisma
poprzez sporzgdzenie wniosku o wznowienie postepowania przez obronce lub
petnomocnika oraz dotgczenie dowodu uiszczenia optaty w kwocie 100 zi, nie

zastosowat sie do wezwania.



Zazalenie na ww. zarzgdzenie wniést ukarany J. D., ktoéry poza ogdlnym
stwierdzeniem, ze nie zgadza sie z odmowg przyjecia wniosku, przedstawit
okolicznosci wskazujgce na nieprawidtowos¢ wydanych w sprawie wyrokow.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuije.

Zazalenie ukaranego J. D. nie jest zasadne i na uwzglednienie nie zastuguje.

Zarzadzeniem z dnia 13 lipca 2016 roku wezwano J. D. do uzupetnienia
braku formalnego wniosku o wznowienie postepowania, poprzez sporzgdzenie i
podpisanie tego wniosku przez obronce albo petnomocnika oraz dotgczenie
dowodu uiszczenia optaty w kwocie 100 zt, w terminie 7 dni pod rygorem odmowy
przyjecia wniosku.

Powyzsze braki w wyznaczonym terminie nie zostaty przez ukaranego
uzupetnione. W odpowiedzi na wezwanie do uzupetnienia brakow J. D. oswiadczyt,
ze nie potrzebuje petnomocnika ani obroncy, a uiszczenie optaty w kwocie 100 zt
uzaleznia od wyrazenia zgody, aby ,w swojej sprawie bronit sie sam” (k. 17).

W tych warunkach upowazniony Sedzia Il Wydzialu Karnego Sadu
Apelacyjnego w (...) stusznie uznat, ze brak jest podstaw do przyjecia wniosku J. D.
0 wznowienie postepowania. Zgodnie bowiem z przepisem art. 545 § 2 k.p.k.,
stosowanym odpowiednio w postepowaniu wykroczeniowym (art. 113 § 1 k.p.s.w.),
whniosek o wznowienie postepowania, jezeli nie pochodzi od prokuratora, powinien
by¢ sporzadzony i podpisany przez obronce albo petnomocnika. W postepowaniu w
sprawach o wykroczenia, tak jak w postepowaniu karnym, wniosek o wznowienie
postepowania prawomocnie zakonczonego nie moze by¢ sporzgadzony
samodzielnie przez zainteresowanego; kodeks wymaga, aby sporzadzit go podmiot
fachowy, a wiec adwokat lub radca prawny (zob. postanowienie SN z dnia 27
stycznia 2014 r., lll KZ 1/14, LEX nr 1425016).

Ponadto warunkiem skutecznego ztozenia wniosku o0 wznowienie
postepowania jest dotgczenie dowodu uiszczenia optaty sgdowej (art. 113 § 2
k.p.s.w.), ktorej wysokos¢ okresSlona zostala w rozporzgdzeniu Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 10 pazdziernika 2001 r. w sprawie WysOKOSCi
zryczattowanych wydatkow postepowania oraz wysokosci optaty za wniesienie
wniosku 0 wznowienie postepowania w sprawach o wykroczenia (Dz. U. Nr 118,
poz. 1269).



Skoro zas J. D. nie zastosowat sie do wezwania o uzupetnienie ww. brakéw,
to zarzgdzenie wydane przez upowaznionego Sedziego Il Wydziatu Karnego Sadu
Apelacyjnego w (...) jest konsekwencjg braku jego reakcji na powyzsze wymogi
prawne. Konstatacji tej nie sg w stanie zmieni¢ takze wywody J. D. zawarte we
wniesionym Srodku odwotawczym, w ktérym nie przedstawia on Zzadnych
argumentow moggcych wptyngc na ocene trafnosci zaskarzonego zarzadzenia.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy utrzymat w mocy zaskarzone zarzgdzenie.



