Sygn. akt V KZ 42/15

POSTANOWIENIE

Dnia 30 listopada 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron

w dniu 30 listopada 2015 r.,

w sprawie R. S.

zazalenia skazanego na zarzgdzenie Sedziego IV Wydziatu Karnego
Odwotawczego Sgdu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim

z dnia 11 wrzesnia 2015 r., sygn. akt IV Ka 268/15,

o odmowie przyjecia wniosku o sporzgdzenie na piSmie i doreczenie uzasadnienia
wyroku Sgdu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 19 czerwca 2015 r., w
sprawie IV Ka 268/15,

na podstawie art. 437 § 1 k..pk. w zw. z art. 422 § 3 k.p.k. w zw. z art. 457 § 2 k.p.k.
i art. 528 § 1 a contrario k.p.k.,

postanowit

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 19 lutego

2015 r., w sprawie Il K 1123/13, R. S. za popetnienie czyndéw z art. 158 § 1 k.k. w
zw. z art. 64 § 1 k.k., art. 288 § 1 kk. w zw. z art. 64 §1 k.k., art. 190 § 1 k.k. w zw.
zart.64 § 1 kk., art. 280§ 1 k.k. wzw z art. 157 § 2 kk. wzw. zart. 11 § 2 kk. w
zw. z art. 64 § 1 k.k., zostat skazany na kare fgczng 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci. Apelacje od tego orzeczenia ztozyt osobiscie skazany. Po jej rozpoznaniu
Sad Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim wyrokiem z dnia 19 czerwca 2015 r.,
sygn. akt IV Ka 268/15, utrzymat w mocy zaskarzony wyrok uznajgc apelacje za

oczywiscie bezzasadng.



W dniu 25 sierpnia 2015 r. do Sgdu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim
wpltyngt pisemny wniosek skazanego o przestanie odpisu wyroku wraz z
uzasadnieniem (k. 709, tom IV).

Zarzgdzeniem z dnia 11 wrzesnia 2015 r., sygn. akt IV Ka 268/15,
odmowiono przyjecia wniosku skazanego o sporzgdzenie na piSmie i doreczenie
uzasadnienia wyroku tegoz Sgdu z dnia 19 czerwca 2015 r., z uwagi na fakt, ze
zostat on ztozony po uptywie ustawowego terminu.

Zazalenie na to zarzadzenie ztozyt skazany podnoszgc, iz nie zostat
powiadomiony o terminie rozprawy apelacyjnej i nie otrzymat odpisu wyroku.
Skarzgcy wskazat, ze od dnia 23 czerwca 2015 r. przebywa w Zaktadzie Karnym.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie skazanego nie zastuguje na uwzglednienie.

Po rozpoznaniu wniesionej przez oskarzonego apelacji, Sgd Okregowy w
Gorzowie Wielkopolskim wyrokiem z dnia 19 czerwca 2015 r., w sprawie IV Ka
268/15, utrzymat w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Gorzowie Wielkopolskim z
dnia 19 lutego 2015 r., sygn. akt Il K 1123/13, skazujgcy R.S. na bezwzgledng kare
pozbawienia wolnosci, uznajgc apelacje za oczywiscie bezzasadng. O terminie
rozprawy odwotawczej oskarzony zostat prawidtowo zawiadomiony — zastosowano
art. 139 k.p.k. (k. 668-669, t. IV), jednak na rozprawe nie stawit sie.

Zgodnie z art. 457 § 2 kp.k. w zw. z art. 422 § 1 k.p.k., wniosek o
sporzgdzenie na piSmie i doreczenie uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego
mozna byto w tej sprawie ztozy¢é w terminie zawitym 7 dni od daty ogtoszenia
wyroku. Okreslony w tych przepisach termin uptyngt w dniu 26 czerwca 2015 r.,
natomiast wniosek o sporzadzenie i doreczenie uzasadnienia wyroku skazany
przestat do Sgdu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim w dniu 24 sierpnia 2015 r.
(k. 710, t. IV). Jak z powyzszego wynika, skarzgcy ztozyt wniosek o sporzgdzenie
na pisSmie i doreczenie uzasadnienia wyroku Sadu odwotawczego po uptywie
wspomnianego terminu zawitego. Zatem, zgodnie z brzmieniem art. 122 § 1 k.p.k.
wniosek ten jest bezskuteczny.

W konsekwencji trafnos¢ zaskarzonego zarzadzenia nie budzi zastrzezen,
skoro skazany zostat prawidtowo powiadomiony o terminie rozprawy apelacyjne;.

Nalezy zwroci¢ uwage, ze skazany w dacie sktadania apelacji przebywat w



Zaktadzie Karnym, z ktorego zostat zwolniony w dniu 2 kwietnia 2015 r. (k. 653-657,
t. IV). Przy zwolnieniu skazany wskazat adres zamieszkania (ul. [...], W.), na ktory
zostato przestane zawiadomienie o przyjeciu apelacji, a takze zawiadomiono go o
wyznaczonym terminie rozprawy apelacyjnej. Oba pisma zostaty jednak zwrdcone z
adnotacjami - ,nie podjeto w terminie” - (k. 661, 668, t. IV).

W tej sytuacji, w trybie art. 139 k.p.k. uznano przesytke za doreczong, tym
bardziej, ze skazany w toku postepowania przygotowawczego zostat pouczony o
tresci art. 75 § 1 k.p.k., zgodnie z ktérym byt on obowigzany zawiadamia¢ organ
prowadzgcy postepowanie o kazdej zmianie miejsca swego zamieszkania lub
pobytu trwajgcego dituzej niz 7 dni (k. 290, t. Il). Wobec uznania, ze oskarzony
zostat prawidtowo powiadomiony o terminie rozprawy odwotawczej i jego obecnosc¢
nie byta konieczna, termin do ztozenia wniosku o doreczenie odpisu wyroku wraz z
uzasadnieniem biegt od dnia ogtoszenia przedmiotowego orzeczenia, a wiec od
dnia 19 czerwca 2015 r. Nie ma przy tym znaczenia fakt, ze skazany od dnia 23
czerwca 2015 r. znowu przebywa w Zaktadzie Karnym, albowiem jak wynika z
powyzszego, W czasie toczgcego sie postepowania odwotawczego i wydania
wyroku przez Sad Okregowy, przebywat on na wolnosci, w zwigzku z czym
korespondencje kierowano na wskazany przez niego adres do doreczen.

Z powyzszych wzgleddéw zaskarzone zarzgdzenie utrzymano w mocy.



