Sygn. akt V KZ 41/21

POSTANOWIENIE

Dnia 29 wrzesnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala

w sprawie T.B.

skazanego za czyn z art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w dniu 29 wrzesnia 2021 r.

zazalenia skazanego na zarzadzenie Przewodniczgcego Il Wydziatu Karnego Sadu
Apelacyjnego w (...) z dnia 21 lipca 2021 r., sygn. akt [l WKK (...)

o odmowie przyjecia kasacji od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 22 grudnia 2020 r., sygn. akt Il AKa (...)

na podstawie art. 530 § 3 k.p.k.

postanowit
uchyli¢ zaskarzone zarzadzenie i sprawe przekaza¢ Sadowi
Apelacyjnemu w (...) w celu podjecia dalszych czynnosci w

postepowaniu okotokasacyjnym.

UZASADNIENIE
W dniu 29 stycznia 2021 r. radcy prawnemu A.P., ktéra jako obroica z urzedu

reprezentowata oskarzonego T.B. w postepowaniu odwotawczym toczgcym sie
przed Sgdem Apelacyjnym w (...) pod sygnaturg Il AKa (...), zostat doreczony - w
zwigzku ze ztozonym w terminie wnioskiem (k. 4573 — 4574) wyrok Sadu
Apelacyjnego w (...) z dnia 22 grudnia 2020 r., sygn. akt Il AKa (...) wraz z
uzasadnieniem (k.4754).

W dniu 28 lutego 2021 r. T.B. nadat w Urzedzie Pocztowym osobiscie

sporzadzong i podpisang kasacje od ww. orzeczenia. W pismie tym skazany wniost



takze o zwolnienie go od optaty od kasacji oraz o wyznaczenie obroncy z urzedu do
sporzgdzenia i podpisania kasacji w osobie radcy prawnego A.P., ktora

reprezentowata oskarzonego przed Sgdem Il instancji (k. 4756-4759).

Zarzgdzeniem z dnia 12 marca 2021 r. Zastepca Przewodniczgcego Il
Wydziatu Karnego Sadu Apelacyjnego w (...) wezwat T.B. do uzupetnienia brakéw
formalnych kasacji poprzez sporzgadzenie i podpisanie jej przez adwokata w
terminie 7 dni od daty otrzymania wezwania pod rygorem odmowy przyjecia kasacji
(k.4761). Wezwanie to zostato doreczone skarzgcemu w dniu 8 kwietnia 2021 r. (k.
4766).

Pismem z dnia 14 kwietnia 2021 r. (data sporzgdzenia i nadania w urzedzie
pocztowym) T.B. wniést o uchylenie tego zarzadzenia i rozpoznanie wniosku
zawartego w punkcie VII kasacji o ustanowienie obronicy z urzedu do sporzgadzenia
I podpisania kasacji (k. 4767 — 4768).

Zarzadzeniem z dnia 26 kwietnia 2021 r., sygn. akt Il WKK (...), Zastepca
Przewodniczgcego Il Wydziatu Karnego Sadu Apelacyjnego w (...) wezwat T.B. do
uzupetnienia w terminie 7 dni wniosku ,0 ustanowienie petnomocnika z urzedu”
celem sporzgdzenia i podpisania kasacji od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z
dnia 22 grudnia 2020 r., sygn. akt Il AKa (...), poprzez udokumentowanie sytuaciji
materialnej i przedstawienie odpowiednich dokumentéw | zaswiadczen
wskazujgcych, ze nie jest w stanie ponies¢ kosztéw obrony bez uszczerbku dla
niezbednego utrzymania siebie i swojej rodziny, pod rygorem nieuwzglednienia
wniosku. Wezwanie to zostato skazanemu doreczone (przez awizo) w dniu 14
czerwca 2021 r. (k. 4773).

Na zarzadzenie to skazany nie zareagowat.

Zarzadzeniem z dnia 21 lipca 2021 r., sygn. akt Il WKK (...), Przewodniczacy
Il Wydziatu Karnego Sadu Apelacyjnego w (...) odmowit przyjecia kasacji
wskazujgc, ze w zwigzku z tym, iz T.B. nie uzupetnit brakéw formalnych
sporzgdzonego przez siebie wniosku o wyznaczenie obrohcy z urzedu celem
ewentualnego sporzadzenia i podpisania kasacji, temu srodkowi zaskarzenia nie

mozna nadac dalszego biegu (k. 4776).



Od powyzszego zarzgdzenia, dochowujgc ustawowego terminu, T.B. wywiodt
zazalenie, zarzucajgc obraze art. 530 § 2 k.p.k. poprzez przyjecie, ze nie wykonat w
terminie wezwania do uzupetnienia brakow kasacji, podczas gdy tego rodzaju
wezwania nie otrzymat ani nie byto ono awizowane w jego miejscu zamieszkania a
nadto, ze kasacje ,odrzucono” przedwczesnie, gdyz w pierwszej kolejnosci Sad
Apelacyjny powinien oddali¢ wniosek o wyznaczenie obroihcy z urzedu, a dopiero
od tego dnia powinien biec termin do ,podpisania apelacji przez adwokata z

wyboru”.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.
Zazalenie - z przyczyn wskazanych ponizej - zastugiwato na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy wskazac, ze zarzgdzenie z dnia 12 marca 2021 r. o
wezwaniu T.B. do uzupetnienia braku formalnego kasaciji ,poprzez jej sporzadzenie
i podpisanie przez adwokata” zostato wydane ewidentnie przedwczesnie, skoro w
samej kasacji zostat zawarty wniosek o wyznaczenie obroncy z urzedu do
dokonania tych czynnosci. W opisanej sytuacji wezwanie do uzupetnienia brakow
formalnych mogto zosta¢ skierowane do skazanego najwczesniej po odmowym
zatatwieniu tego wniosku. Ponadto, niezaleznie od powyzszego uchybienia, btedne
byto réwniez wydanie zarzgdzenia o odmowie przyjecia kasacji z powodu
wskazanego wyzej braku formalnego, w sytuacji, gdy jego wydanie nie zostato
poprzedzone rozpoznaniem wniosku o0 wyznaczenie obroncy z urzedu w celu
sporzgdzenia i podpisania kasacji. W powyzszym kontekscie szczegdlnego
podkreslenia takze wymaga, ze niezamieszczenie we wniosku 0 wyznaczenie
obroAcy z urzedu (lub zatgcznikach do niego), danych wskazujgcych, ze
wnioskodawca nie jest w stanie ponies¢ kosztéw obrony bez uszczerbku dla
niezbednego utrzymania siebie i rodziny, nie stanowi braku, o ktérym mowa w art.
120 § 1 k.p.k. Niezareagowanie wiec skazanego na wezwanie do wykazania
odpowiednimi dokumentami przestanek wyznaczenia obroncy z urzedu, nie

zwalniato organu procesowego od obowigzku jego merytorycznego rozpoznania.

Z powyzszych wzgledéw Sad Najwyzszy uchylit zaskarzone zarzgdzenie i

sprawe przekazat Sgdowi Apelacyjnemu w Szczecinie w celu podjecia dalszych



czynnosci w postepowaniu okotokasacyjnym. W toku tego postepowania w
pierwszej kolejnosci nalezato bedzie rozpoznaC ztozony przez T.B. wniosek o
wyznaczenie obroncy z urzedu w celu sporzgdzenia i podpisania kasacji. Badajgc
te kwestie wilasciwy organ sgdowy zwroci takze uwage na eksponowane w
zazaleniu na zarzgdzenie o odmowie przyjecia kasacji argumenty skarzgcego
dotyczgce wadliwego dziatania operatora pocztowego, ktére w ocenie T.B.
spowodowato, iz nie otrzymat wezwania do uzupetnienia wniosku o0 wyznaczenie

obroncy z urzedu.

Z uwagi na powyzsze, Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.
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