V KZ 40/23

POSTANOWIENIE

Dnia 22 listopada 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Siwek

w sprawie S. Z.

skazanego za czyn z art. 178a § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 22 listopada 2023 r.
zazalenia obroncy,

na zarzgdzenie Zastepcy Przewodniczgcego Wydziatu Karnego Odwotawczego
z dnia 23 sierpnia 2023 r., sygn. akt IV Ka 230/23

o odmowie przyjecia kasacji

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym zarzgdzeniem, odmowiono przyjecia kasacji obroncy
skazanego S. Z., wniesionej od prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego w
Bydgoszczy z 18 maja 2023 r., sygn. akt IV Ka 230/23, utrzymujgcego w mocy
wyrok Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z 1 grudnia 2022 r., sygn. akt IX K 180/21,
ktérym za czyn z art. 178a § 1 k.k.,, S. Z. zostat skazany na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na okres 2 lat

préby, z uwagi na niespetnienie warunkow, o jakich mowa w art. 523 § 2 k.p.k.

Na to zarzgdzanie zazalenie ztozyt obronca S. Z., ktéry zarzucit nietrafne
przyjecie, jakoby obrohca skazanego w kasacji nie okreslit przepisu razgcego
naruszenia prawa, na ktore powotat sie na mocy art. 523 § 1 k.p.k., albowiem

twierdzgc, w osnowie wniosku kasacyjnego, ze zachodzi okoliczno$¢ wytgczajgca
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Sciganie, wskazano jednoczesnie, ze skazany zostat za czyn z art. 178a k.k., cow

ocenie obroncy per analogiem wskazuje, ze réwniez i ten przepis zostat naruszony.
Wskazujgc na ten zarzut obronca wniost o przyjecie kasacji do rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:
Zazalenie nie jest zasadne.

Zgodnie z trescig przepisu art. 523 § 2 k.p.k. kasacje na korzys¢ mozna
wnie$¢ jedynie w razie skazania oskarzonego za przestepstwo lub przestepstwo
skarbowe na kare pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej
wykonania. Wynikajgce z tego przepisu ograniczenia nie dotyczg jednak podmiotéw
kwalifikowanych, okreslonych w art. 521 k.p.k., a takze uchybieh z art. 439 k.p.k.
(art. 523 § 4 k.p.k.).

Jezeli zatem kasacja pochodzi od obroncy, ktory reprezentuje strone
(skazanego), niebedgcg podmiotem kwalifikowanym i dotyczy wyroku, ktorym
orzeczono kare inng anizeli kara bez warunkowego zawieszenia jej wykonania,
przez ktérg nalezy rozumie¢ kare bezwzglednego pozbawienia wolnosci, a nadto
nie sformutowano zarzutu dotyczgcego uchybienia z art. 439 § 1 k.p.k., to jest ona
niedopuszczalna z mocy ustawy.

S. Z. zostat skazany na kare pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania, a zatem z punktu widzenia dopuszczalnosci kasacji
strony, mozliwe byto podniesienie w niej jedynie zarzutu naruszenia art. 439 § 1
k.p.k., a nie - jak podnosit w zazaleniu — zarzutu innego razgcego naruszenia prawa.
Sformutowany przez obronce w kasacji bardzo ogélnie zarzut ,razgcego naruszenia
prawa”, ktéry miat sie wyraza¢ w btednych ustaleniach faktycznych przyjetych za
postawe orzeczenia, nie miesci sie w kategorii uchybieh z art. 439 k.p.k. Do tej
kategorii takze nie nalezy zarzut obrazy prawa materialnego - art. 178a § 1 k.k. Oba
bowiem podniesione zarzuty nalezg do katalogu wzglednych przyczyn
odwotawczych, o jakich mowa w art. 438 k.p.k., i mogtyby zosta¢ ewentualnie
podniesione w kasacji strony wnoszonej jedynie od wyroku skazujgcego na kare
bezwzglednego pozbawienia wolnosci, jako zarzuty razgcego naruszenia prawa

moggcego miec istotny wptyw na treS¢ zaskarzonego wyroku. Sad Najwyzszy,
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zgodnie z trescig art. 536 k.p.k., rozpoznaje sprawe w granicach zaskarzenia i
podniesionych zarzutow, a w zakresie szerszym — tylko w wypadkach okreslonych
w art. 435, 439 i 455. Jezeli zatem jedyne podniesione w kasacji zarzuty sg
zarzutami niedopuszczalnymi z punktu widzenia regulacji z art. 523 § 1 i 2 k.p.k.,
kasacja jest w catosci niedopuszczalna.

W tej sytuacji, zgodnie z okreslong w tresci art. 530 § 2 k.p.k. obowigzkiem
prezesa sgdu, przewodniczgcego wydziatu wzglednie wyznaczonego sedziego (art.
93 § 2 k.p.k.), do ktérego nalezy kontrola warunkéw formalnych wniesionej kasacji,
byto wydanie zarzgdzenia o odmowie przyjecia kasacji wniesionej przez obronce
skazanego, stosownie do tresci art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 429 § 1 k.p.k.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak wyzej.

(EF}
(r.g.)



