Sygn. akt V KZ 40/22

POSTANOWIENIE

Dnia 18 sierpnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 18 sierpnia 2022 r.,

zazalenia skazanego F. J.

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 22 czerwca 2022 r., Il AKa [...],

w ktorym nie uwzgledniono wniosku skazanego o przywrocenie terminu do zfozenia

whniosku o sporzadzenie i doreczenie uzasadnienia wyroku tego Sadu,

postanowit

utrzymac zaskarzone zarzadzenie w mocy.

UZASADNIENIE

W dniu 22 lipca 2020 r. Sad Apelacyjny w [...], w sprawie Il AKa [...] wydat
wyrok utrzymujgcy w mocy wyrok Sgdu Okregowego w G. z dnia 4 listopada 2019
r., w sprawie XIV K [...]. Podczas ogtoszenia wyroku nie byt obecny skazany, ktéry
korzystat wowczas z pomocy obrohcy z urzedu, ale on réwniez nie byt wtedy
obecny. W dniu 27 lipca 2020 r. doreczono skazanemu odpis wyroku z pouczeniem
o terminie i sposobie ztozenia wniosku o uzasadnienie wyroku oraz o terminie i
sposobie wniesienia kasacji (k. 848). W dniu 31 maja 2022 r. skazany sporzadzit
wniosek o przywrdcenie terminu do ztozenia wniosku o uzasadnienie wyroku
wskazujgc, ze jest to dla niego niezbedne dla zaskarzenia wyroku kasacjg. Dodat,
ze obronca powinien kierowaé sie przepisami najbardziej korzystnymi dla
oskarzonego i jest uprawniony do dziatania w catym postepowaniu, nie wytgczajgc

czynnosci po uprawomochieniu sie wyroku (k.987).



Postanowieniem z dnia 22 czerwca 2022 r., w sprawie Il AKa [...], Sad
Apelacyjny w [...] nie uwzglednit wniosku o przywrocenie terminu. Uzasadniajgc
swojg decyzje wskazat, ze w zwigzku z nieobecnoscig skazanego podczas
ogtoszenia wyroku zostat on pouczony przez Sgd Apelacyjny w [...] o terminach i
sposobie ztozenia wniosku o sporzadzenie i doreczenie uzasadnienia wyroku. W
ztozonym wniosku skazany nie podat zadnego powodu, dla ktérego znajgc od
dwoch lat tres¢ wydanego wowczas wyroku tak pézno ztozyt ten wniosek. Pokresli¢
nalezy, ze jedynie niezalezna od strony przyczyna, z powodu ktérej nie ztozyt on w
terminie wniosku mogtaby uzasadnia¢ przywrocenie terminu. Takg przyczyng nie
jest brak podjecia tej czynnosci przez obronce. Obronca nie byt jednak
zobowigzany do podejmowania czynnosci po prawomocnym zakonczeniu

postepowania, a inicjatywa w tym przedmiocie nalezata do skazanego.

W dniu 5 lipca do Sadu Apelacyjnego w [...] wptyneto zazalenie skazanego
na nadmienione postanowienie. Skarzgcy stwierdzit w nim, Zze nikt go nie
poinformowat, ze moze on wnies¢ kasacje, ze nie zna sie na prawie, a
podejmowane czynnosci sg konieczne do ztozenia skargi do Europejskiego

Trybunatu Praw Czlowieka.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Ztozone zazalenie nie jest zasadne. Skarzgcy nie wymienit w nim dostownie
zadnej okolicznosci, ktéra w realiach faktycznych i prawnych rozpoznawanej
sprawy uzasadniataby stwierdzenie, ze podjeta przez Sad Apelacyjny w [...], a
zaskarzona przez niego wyroku decyzja byta nieprawidtowa. Z akt sprawy wynika,
ze skazany zostat w nalezyty sposdb pouczony o przystugujgcych mu
uprawnieniach na pismie. Otrzymanie tego pouczenia potwierdzit wikasnorecznym
podpisem. Dlatego twierdzenie przeciwne zawarte w treSci zazalenia nie sg

prawdziwe.

W badanej sprawie nie zaistniata Zzadna okoliczno$¢ uzasadniajgca
przywrocenie terminu do zlozenia wniosku o0 sporzgdzenie i doreczenie
uzasadnienia przez Sad Il instancji. Z akt sprawy wynika, ze pomimo pouczenia,

skazany tego nie uczynit. Tymczasem, aby skutecznie ztozy¢ wniosek, musiatby



wykazac, ze zaistniata niezalezna od niego przyczyna, ktéra uniemozliwiata mu
realizacjg przystugujgcych uprawnien w terminie i ze ta przyczyna trwata 2 lata. W
zwigzku z tym, ze skarzgcy tego nie wykazat, decyzja Sadu Apelacyjnego w [...] byt
prawidtowa.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji.

[as]



