Sygn. akt V KZ 4/23

POSTANOWIENIE

Dnia 21 lutego 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

w sprawie J. C.

skazanego z art. 199 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 21 lutego 2023 r.,

zazalenia skazanego na zarzgdzenie Przewodniczgcego Wydziatu IV Karnego -
Odwotawczego Sgdu Okregowego w Bydgoszczy

z dnia 20 grudnia 2022 r., sygn. akt IV Ka 582/21

0 odmowie przyjecia kasaciji

postanowit
1. utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie,

2. kosztami postepowania zazaleniowego obcigzy¢ skazanego.

UZASADNIENIE

J. C. zostat skazany wyrokiem Sgadu Rejonowego w Nakle nad Notecig z
dnia 19 pazdziernika 2020 r., sygn. akt Il K 296/19, na kare 3 lat pozbawienia
wolnos$ci za czyn z art. 199 § 1 k.k. popetniony na szkode swojej corki I. C.. Sad
Rejonowy ponadto orzekt wobec oskarzonego zakaz zblizania sie do
pokrzywdzonej na odlegto$¢ mniejszg niz 50 metrow oraz kontaktowania sie z nig
przez okres 10 lat i obowigzek uiszczenia na rzecz pokrzywdzonej kwoty 5000 zt
tytutem zado$¢uczynienia za doznang krzywde.

Sad Okregowy w Bydgoszczy po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez
oskarzonego, wyrokiem z dnia 27 czerwca 2022 r., sygn. akt IV Ka 582/21, zmienit
wyrok Sadu | instancji w ten sposéb, ze ustalit, iz oskarzony dopuscit sie



zarzuconego mu czynu w okresie od 16 grudnia 2018 r. do 3 stycznia 2019 r., w
pozostatej czesci utrzymujgc zaskarzony wyrok w mocy.

Skazany wniost o sporzgdzenie i doreczenie wyroku Sadu Il instancji wraz z
uzasadnieniem, a takze, powotujgc sie na swojg zlg sytuacje materialng, o
zwolnienie od opfaty kasacyjnej i wyznaczenie obroncy z urzedu celem
sporzgdzenia i wniesienia w jego imieniu kasacji.

Zarzagdzeniem z dnia 29 lipca 2022 r., Przewodniczgcy IV Wydziatu Karnego
Odwotawczego Sadu Okregowego w Bydgoszczy wyznaczyt skazanemu obronce z
urzedu, zobowigzujgc go do sporzadzenia w terminie 30 dni kasacji lub ztozenia
oSwiadczenia o braku podstaw do wniesienia kasacji.

W dniu 5 wrzesnia 2022 r. do Sadu Okregowego w Bydgoszczy wptyneta
opinia wyznaczonego J. C. obroncy z urzedu o braku podstaw do wniesienia w jego
sprawie kasacji.

Pismem z dnia 9 wrzesnia 2022 r., Sad Okregowy w Bydgoszczy, doreczajgc
skazanemu opinie sporzgdzong przez obronce, poinformowat go, ze
Lniedostrzezenie przez wyznaczonego z urzedu obronce podstaw do wniesienia
kasacji nie jest powodem do Zzgdania wyznaczenia innego adwokata z urzedu do tej
czynnosci” oraz pouczyt, ze w terminie 30 dni od otrzymania tego pisma, moze
wniesC kasacje sporzgdzong przez ustanowionego z wyboru obronce. Pismo to
doreczono skazanemu z dnia 13 pazdziernika 2022 r. (k. 71).

W dniu 3 listopada 2022 r. skazany nadat do Sgadu Okregowego w
Bydgoszczy osobiscie sporzgdzone pismo procesowe zatytutowane ,Kasacja”, do
ktérego zatgczyt wniosek o wyznaczenie mu obroncy z urzedu w celu sporzgdzenia
I wniesienia w jego imieniu kasacji, powotujgc sie na niemoznos¢ ustanowienia
obroicy z wyboru ze wzgledu na zig sytuacje finansowa.

Sad Okregowy w Bydgoszczy, pismem z dnia 18 listopada 2022 r., wezwat
skazanego do uzupetnienia w ciggu 7 dni braku formalnego wniesionej przez niego
kasacji poprzez jej sporzgdzenie i podpisanie przez adwokata lub radce prawnego.
Jednocze$nie, ponowne poinformowat, ze w tej sprawie zostat juz mu wyznaczony
obronca z urzedu, ktéry nie znalazt podstaw do wniesienia kasacji, co stoi na
przeszkodzie spetnieniu zgdan o wyznaczenie mu kolejnego obroncy z urzedu.
Pismo to J. C. odebrat w dniu 22 listopada 2022 r.



W dniu 28 listopada 2022 r. do Sgdu Okregowego w Bydgoszczy wptynety:
wniosek skazanego o wyznaczenie mu obrohcy z urzedu celem sporzgdzenia i
whniesienia w jego imieniu kasacji oraz osobiscie sporzgdzona przez skazanego
kasacja.

Zarzgdzeniem z dnia 20 grudnia 2022 r., Przewodniczacy Wydziatu IV
Karnego Odwotawczego Sgdu Okregowego w Bydgoszczy na podstawie art. 530 §
2 k.p.k. wzw. z art. 120 § 2 k.p.k. omoéwit przyjecia kasacji J.C. od wyroku Sadu
Okregowego w Bydgoszczy z dnia 27 czerwca 2022 r., sygn. akt IV Ka 582/21, z
uwagi na nieuzupetnienie brakow formalnych tego pisma, w zwigzku z
niesporzgdzeniem i niepodpisaniem go przez obronce bedgcego profesjonalnym
petnomocnikiem.

J. C. wniést zazalenie na powyzsze zarzgdzenie, w ktérym po raz kolejny
wystgpit z zgdaniem wyznaczenia obrohcy w postepowaniu kasacyjnym, gdyz nie
sta¢ go na ustanowienie obroncy z wyboru. Takie zgdanie nastepnie kilkakrotnie
ponawiat, ostatnio w pismie z dnia 11 stycznia 2023 r.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Kasacja jest wysoce sformalizowanym, nadzwyczajnym Srodkiem
zaskarzenia i tylko podmioty fachowe uprawnione sg do jej sporzgdzenia oraz
podpisania w imieniu strony, ktéra nie jest w stanie - jako nieprofesjonalista - oceni¢
samodzielnie wystgpienia podstaw do jej ztozenia. Z tego wzgledu w art. 526 § 2
k.p.k. ustawodawca wprowadzit wymaog, aby kasacja niepochodzgca od prokuratora,
Prokuratora Generalnego, Rzecznika praw Obywatelskich lub Rzecznika Praw
Dziecka byta sporzgdzona i podpisana przez adwokata, radce prawnego albo radce
Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej.

J. C., po wykazaniu, ze nie sta¢ go na optacenie w postepowaniu
kasacyjnym obroncy z wyboru, otrzymat w tym postepowaniu pomoc w postaci
obroncy z urzedu, ktéry po zapoznaniu sie z aktami sprawy sporzadzit opinie o
braku podstaw do wniesienia w przedmiotowej sprawie kasacji.

Mimo wyraznego, dwukrotnego pouczenia przez Sad, ze nie przystuguje mu
prawo do ubiegania sie o przyznanie Kkolejnego obroncy z urzedu celem

sporzadzenia i wniesienia w jego imieniu kasacji, skazany skierowat do Sgdu nowe



zgdania przyznania mu pomocy prawnej na koszt Skarbu Panstwa. Wezwany zas
do uzupetnienia braku formalnego osobiscie sporzgdzonej kasacji poprzez jej
sporzadzenie i podpisanie przez profesjonalnego petnomocnika, nie usungt w
terminie tego braku formalnego.

Podkreslenia wymaga, ze wyznaczony w postepowaniu kasacyjnym obronca
z urzedu nie jest ustanowiony po to, aby sporzadzi¢ kasacje zgodnie z wolg
skazanego, ale po to, aby dokona¢ oceny akt sprawy pod katem istnienia podstaw
do wniesienia kasacji. Fakt, ze przydzielony J. C. profesjonalny petnomocnik nie
dostrzegt mozliwo$ci wniesienia kasacji w jego sprawie, czego domaga sie skazany,
nie daje podstaw do wyznaczenia mu kolejnego obroncy z urzedu, albowiem
skazany ten skorzystat juz z prawa do bezptatnej pomocy prawnej na tym etapie
postepowania karnego (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 21 kwietnia
2021 r., Il KZ 19/21). Prawo strony do skorzystania z bezptatnej pomocy prawnej na
etapie kasacyjnym nie oznacza dla sgdu powinnosci wyznaczania skazanemu
kolejnych obroncéw z urzedu az do uzyskania przez niego oczekiwanego efektu i,
co do zasady, ogranicza sie do przyznania skazanemu jednego obroncy, ktéry po
zapoznaniu sie z aktami sprawy sporzgdza w jego imieniu kasacje albo opinie o
braku podstaw do wniesienia tego srodka — jak miato to miejsce w niniejszej
sprawie. Z uwagi na powyzsze, kolejne wnioski skazanego i cztonkow jego rodziny
0 wyznaczenie mu nowego obroncy z urzedu w postepowaniu kasacyjnym sg
bezprzedmiotowe.

Poniewaz J. C. w ustawowym terminie, to jest do dnia 29 listopada 2022 r.,
nie usunat braku formalnego osobiscie sporzadzonej kasacji, nalezato na podstawie
art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 120 § 2 k.p.k., odmowic jej przyjecia, co uczynit
przewodniczgcy wydziatu zaskarzonym zarzgdzeniem.

Biorgc powyzsze pod uwage zaskarzone zarzgdzenie jako prawidtowe i
stuszne nalezato utrzyma¢ w mocy, stosownie do tresci art. 636 § 1 k.p.k.

obcigzajgc skazanego kosztami postepowania zazaleniowego.



