Sygn. akt V KZ 4/19

POSTANOWIENIE

Dnia 14 marca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Siuchninski

w sprawie K. K.

skazanego za przestepstwo z art. 226 § 1 kk., art. 212§ 1 kk. wzw. z art. 11 § 2
k.k. iinne

po rozpoznaniu w Izbie Karnej, na posiedzeniu

w dniu 14 marca 2019 r.,

zazalenia skazanego na zarzgdzenie Przewodniczgcego IV Wydziatu Karnego
Odwotawczego Sadu Okregowego w S.

z dnia 20 grudnia 2018 r., sygn. akt IV Ka [...],

o odmowie przyjecia kasacji,

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit:

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w S. wyrokiem z dnia 27 lipca 2018r., sygn. akt IV Ka[...],

utrzymat w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w K. z dnia 13 lutego 2018r., sygn. akt
Il K ...], skazujgcy K. K. za przestepstwo z art. 226 § 1 k.k. i art. 212 § 1 k.k. w zw.
art.11 § 2 kk. i inne, nakare tgczng roku i 6 m-cy pozbawienia wolnosci.
Orzeczenie zostato doreczone skazanemu w dniu 24 wrzesnia 2018r. (k-307).
W dniu 24 pazdziernika 2018r. skazany przestat osobistg kasacje (k-309).
Zarzgdzeniem z dnia 14 listopada 2018r. Przewodniczacy IV Wydziatu Karnego
Odwotawczego Sadu Okregowego w S., na podstawie art. 120 § 1 k.p.k., wezwat
go do uzupetnienia braku formalnego poprzez sporzadzenie i podpisanie kasacji
przez adwokata lub radce prawnego w terminie 7 dni od daty doreczenia ww.



zarzadzenia (k-315). Wspomniane zarzadzenie skazany odebrat w dniu 5 grudnia
2018r. Zarzadzeniem z dnia 20 grudnia 2018r. odmowiono przyjecia kasacji
sporzgdzonej osobiscie przez skazanego, wskazujgc iz w zakreslonym terminie,
mimo stosownego wezwania skazany nie uzupetnit braku formalnego nadestane;j
kasacji (k-317). Zarzadzenie zostato doreczone skazanemu w dniu 17 stycznia
2019r. (k- 329).

W dniu 24 stycznia 2019r. skazany przestat do Sgdu Okregowego zazalenie,
wnoszgc O uchylenie zaskarzonego =zarzgdzenia. Uzasadniajgc ten Srodek
odwotawczy skazany podat wtasng interpretacje stowa ,adwokat”.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Zazalenie jest niezasadne.

Zgodnie z art. 526 § 2 k.p.k. istnieje tzw. przymus adwokacki
dla sporzadzenia i podpisania kasacji przez strone. W mys$| powyzszego przepisu
jezeli kasacja nie pochodzi od prokuratora, Ministra Sprawiedliwo$ci-Prokuratora
Generalnego, Rzecznika Praw Obywatelskich albo Rzecznika Praw Dziecka,
powinna by¢ sporzgdzona i podpisana przez obronce lub petnomocnika bedgcego
adwokatem albo radcg prawnym. Wprowadzony we wskazanym przepisie przymus
wykonania czynnosci przez osobe posiadajgcg wiadomosci fachowe ma na celu
potrzebe zapewnienia odpowiedniego, profesjonalnego poziomu skarg
kasacyjnych, a takze ich merytoryczng poprawnosc.

Skazany — pomimo skutecznego wezwania do usuniecia braku formalnego
wniesionej przez siebie kasacji zwigzanego z jej osobistym wywiedzeniem -—
tego braku, w wyznaczonym pod rygorem odmowy przyjecia kasacji terminie
nie usungt. Nie zlozyt takze wniosku o wyznaczenie mu obroncy z urzedu.
W tej sytuacji, - w mysl art. 530 § 2 k.p.k. - zaistniata koniecznos¢ wydania
zaskarzonego zarzgdzenia a argumenty podnoszone przez zalgcego nie majg
zadnego wptywu na jego tresc.

W procedurze karnej stowo ,adwokat” nie wymaga szerszej interpretacji
i pokretna argumentacja skazanego odnos$nie do tego pojecia, zaprezentowana
w uzasadnieniu zazalenia nie moze tym samym odnie$¢ pozgdanego przez niego
skutku. Nie moze u nikogo budzi¢ watpliwosci, iz obrohcg lub petnomocnikiem,

bedgcym adwokatem upowaznionym do sporzgdzenia i podpisania kasacji,



moze byC jedynie osoba wpisana na liste adwokatéw (art. 65-69 prawa
o adwokaturze z dnia 26 maja 1982 r. - Dz.U.2018.1184.), wykonujgca
zawod adwokata.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji.



