V KZ 39/23

POSTANOWIENIE

Dnia 27 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala

po rozpoznaniu w dniu 27 pazdziernika 2023 r. na posiedzeniu

zazalenia J. G.

na zarzgdzenie Zastepcy Przewodniczgcego V Wydziatu Karnego Odwotawczego
Sadu Okregowego w P.

z dnia 28 lipca 2023 r., sygn. akt V Ka 350/23

o odmowie przyjecia wniosku skazanego J. G. o sporzgdzenie na pismie i
doreczenie uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 12 lipca 2023 r., sygn. akt V Ka 350/23

na podstawie art. 437 § 1i 2 k.p.k.

postanowit
uchyli¢ zaskarzone zarzadzenie i sprawe przekazaé¢é do Sadu
Okregowego w P. w celu podjecia czynnosci w postepowaniu

okotokasacyjnym.

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 21 kwietnia 2023 r. oskarzony J. G. zwrécit sie do Sadu
Okregowego w P. o doprowadzenie go na rozprawe odwotawczg (k. 542). Postanowieniem
z dnia 31 maja 2023 r., sygn. akt V Ka 350/23, Sad Okregowy w P. przychylit sie do
rzeczonego wniosku (k. 561).

Stosownie do tresci ww. orzeczenia oskarzony zostat doprowadzony z Zakfadu
Karnego w P. na rozprawe odwotawczg, ktora odbyla sie w ww. sprawie w dniu 12 lipca
2023 r. (k. 587). Na rozprawie tej stawit sie rowniez aplikant adwokacki K. G., dziatajgcy z
upowaznienia adwokat A. G. - obroncy z urzedu oskarzonego J. G. Wyzej wymieni byli

obecni na rozprawie odwotawczej, do czasu udania sie przez sad na narade. Na
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ogtoszeniu wyroku nie stawit sie bowiem ani oskarzony, ani jego obronca. Z protokotu
rozprawy odwotawczej nie wynika przy tym, dlaczego oskarzony nie byt obecny podczas
ogtoszenia wyroku.

W ww. protokole wskazano natomiast, ze ,Przewodniczacy zarzadzit przestaé
odpis wyroku oskarzonemu przebywajgcemu w Zaktadzie Karnym w P. wraz z pouczeniami
od daty ogtoszenia wyroku”. Nadmieni¢ nalezy, ze wyrokiem z dnia 12 lipca 2023 r., V Ka
350/23, Sad Okregowy w P., po rozpoznaniu apelacji obroAcy, utrzymat w mocy ,w
zaskarzonej czeéci” wyrok Sgdu Rejonowego w P. z dnia 6 marca 2023 r., sygn. akt Il K
573/21 i orzekt o kosztach procesu.

Pismem z dnia 24 lipca 2023 r. oskarzony zwrdcit sie z wnioskiem o sporzgdzenie
.sentencji uzasadnienia wyroku w catosci”, przy czym sam wyrok z pouczeniem oskarzony
otrzymat 19 lipca 2023 r. (k. 615, 616). Do pisma tego dotgczyt wniosek o wyznaczenie
obroncy z urzedu w celu wywiedzenia kasacji (k. 617).

Zarzadzeniem z dnia 28 lipca 2023 r.,, sygn. akt V Ka 350/23, Zastepca
Przewodniczacego V Wydziatu Karnego Odwotawczego Sgdu Okregowego w P., odmowit
przyjecia wniosku skazanego J. G. z dnia 24 lipca 2023 r. o sporzadzenie uzasadnienia
wyroku Sgdu Okregowego w P. z dnia 12 lipca 2023 r., sygn. akt V Ka 350/23.

Od powyzszego zarzadzenia, w ustawowym terminie, J. G. wywiédt zazalenie
wskazujgc m.in., ze sgd postanowit ,przediuzy¢ odczytanie wyroku na godz. 12.00 bez jego
obecnosci” (k. 637 — 642).

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zazalenie okazato sie zasadne w tym sensie, ze musiato skutkowa¢ uchyleniem
zaskarzonego zarzadzenia i przekazaniem sprawy Sadowi Okregowemu w P. w celu
podjecia czynnosci w postepowaniu okotokasacyjnym.

Na wstepie przypomniec trzeba, ze zgodnie z art. 422 § 2a k.p.k., ktéry na mocy
odestania zawartego w art. 457 § 2 k.p.k. ma odpowiednie zastosowanie takze w
postepowaniu odwotawczym, dla oskarzonego pozbawionego wolnosci, ktory nie ma
obroncy i - pomimo ztoZzenia wniosku o doprowadzenie go na termin rozprawy, na ktorym
ogtoszono wyrok - nie byt obecny podczas ogfoszenia wyroku, termin wymieniony w § 1
biegnie od daty doreczenia mu wyroku. Przepis ten ma zastosowanie takze wtedy, gdy
oskarzony ztozyt wniosek o0 doprowadzenie go na rozprawe apelacyjng i zostat on
uwzgledniony, ale sgd odwotawczy odroczyt wydanie wyroku i na jego ogtoszenie nie
doprowadzit oskarzonego (art. 419 § 1 k.p.k.) — zob. szerzej D. Swiecki [w:] B. Augustyniak,
K. Eichstaedt, M. Kurowski, D. Swiecki, Kodeks postepowania karnego. Tom Il. Komentarz

aktualizowany, LEX/el. 2023, komentarz do art. 457, teza 15. Analogiczna sytuacja
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wystgpita w przedmiotowej sprawie. Sad co prawda nie odroczyt wydania wyroku na inny
dzien, ale oglosit go po uptywie okoto dwéch godzin od godziny rozpoczecia rozprawy. Z
zapiséw w protokole rozprawy mozna wnioskowaé, ze czynnosci procesowe od momentu
wywotania sprawy do momentu udania sie sgdu na narade nie mogly trwac dtuzej niz 45
minut. Na ogtoszenie wyroku oskarzony nie zostat doprowadzony, a z akt sprawy nie
wynika, by byto to zgodne z jego wola.

W analizowanym przypadku oskarzony nie miat rbwniez obroncy, w rozumieniu art.
422 § 2a k.p.k. Zgodnie z utrwalonym w judykaturze i doktrynie pogladem, powotang wyzej
regulacje (w zw. z art. 457 § 2 k.p.k.) stosuje sie takze wtedy, gdy oskarzony, ktéry mimo
ztozenia ww. wniosku nie zostat doprowadzony na rozprawe odwotawczg (czy tez samo
tylko ogtoszenie wyroku), korzystat z pomocy obroncy z urzedu. Trafnie wskazuje sie
bowiem, Zze po wydaniu przez sad drugiej instancji wyroku prawomocnie konczgcego
postepowanie obrohca z urzedu (odmiennie niz obronca z wyboru) nie ma obowigzku
podejmowania czynnosci procesowych (art. 84 § 2 k.p.k. zdanie pierwsze). Nie ma wiec
takze obowigzku ztozenia wniosku o doreczenie wyroku z uzasadnieniem. Powyzsze jest
wiec w istocie réwnoznaczne ze stwierdzeniem, ze po ogtoszeniu wyroku sgdu
odwotawczego oskarzony nie ma juz obroncy, jako ze z tg chwilg ustat obowigzek dziatania
dotychczasowego obroncy z urzedu na jego rzecz (zob. D. Swiecki, ibidem, a takze m.in.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 26.06.2007 r., Il KZ 14/07 oraz z dnia 26.10 2017
r., VKZ42/17).

Z powyzszych wzgledow, zaskarzone zarzgdzenie nalezato uznaé za nietrafne, a
ztozony przez skazanego w dniu 24 lipca 2023 r. wniosek o sporzgdzenie uzasadnienia
wyroku sgdu odwotawczego z dnia 12 lipca 2023 r., sygn. akt V Ka 350/23, jako ztozony w
terminie, winien otrzymac bieg - stosownie do zawartego w nim zgdania.

Kierujgc sie powyzszg argumentacjg, Sad Najwyzszy postanowit jak w czesci

dyspozytywnej postanowienia.

(M.K.)

[ms]
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