V KZ 38/24

POSTANOWIENIE

Dnia 28 sierpnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 28 sierpnia 2024 r.,

w sprawie R. P. z oskarzenia prywatnego M.B.oczyn z art. 212§ 1i2 k.k. i z art.
216 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k.

zazalenia skazanego R. P.

na zarzgdzenie Zastepcy Przewodniczgcego V Wydziatu Karnego — Odwotawczego
Sadu Okregowego w todzi

z dnia 7 czerwca 2024 r., V Ka 1624/22,

w przedmiocie odmowy przyjecia kasacji od wyroku Sgdu Okregowego w t.odzi

z dnia 27 lipca 2023 r., sygn. akt V Ka 1624/22

postanowit

zaskarzone zarzadzenie utrzymaé w mocy.

UZASADNIENIE

Zarzadzeniem z dnia 7 czerwca 2024 r., V Ka 1624/22 Zastepca
Przewodniczgcego V Wydziatu Karnego Odwotawczego Sadu Okregowego w todzi,
na podstawie art. 530 § 2 k.p.k., odméwita przyjecia kasacji skazanego R. P. od
wyroku Sgdu Okregowego w todzi z dnia 27 lipca 2023 r., sygn. akt V Ka 1624/22.

Zazalenie na to zarzgdzenie wnidst R. P., ktéry zaskarzyt je w catosci "poprzez
nierozpatrzenie wniosku z dnia 19 grudnia 2024 r. (tak w zazaleniu - uwaga SN) o
wyznaczenie nowego obrohcy w miejsce dotychczasowego przez sad spoza

apelacji t6dzkiej". Nadto wnidst o "rozpatrzenie ztozonego wniosku o wytgczenie
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funkcjonariusza K. P. od udziatu w przedmiotowej sprawie wraz z innymi
funkcjonariuszami Sadu Okregowego w todzi", "ze wzgledu na trwajgce
przesladowania sgdowe o uznanie w art. 45 Konstytucji RP bezposrednigj
podstawy do rozpatrzenia kasacji sporzgdzonej i wniesionej osobiscie przez

wnioskodawce w sytuacji procesowej objetej niniejszym postepowaniem”, "o
stwierdzenie, ewentualnie po skierowaniu zapytania do Trybunatu Konstytucyjnego,
ze niezgodnymi z Konstytucjg sg przepisy k.p.k., ktére nie zapewniajg wprost prawa
z art. 45 Konstytucji do rozpatrywania przez sad wiasciwy miejscowo wniosku o
zmiane obroncy lub o przyznanie pomocy obroncy, z wykluczeniem sadu, ktéremu
sprawe powierzono na podstawie art. 36 k.p.k.".

Whnidst o uchylenie zaskarzonego zarzgdzenia w catosci i zobowigzanie
Sgdu Okregowego w todzi do rozpatrzenia ztozonego wniosku o wyznaczenie
nowego obroncy w miejsce dotychczasowego przez sad spoza apelacji tédzkie;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zazalenie jest bezzasadne i to w stopniu oczywistym.

Przedmiotem niniejszego postepowania jest wylgcznie ocena zasadnosci
bedgcego przedmiotem tego zazalenia zarzgdzenia - w sSwietle obowigzujgcych
przepisow karnej ustawy procesowej oraz uwarunkowan faktycznych bedagcych
podstawg ich zastosowania. Nie zwigzane z tym bezposrednio kwestie poruszone
w zazaleniu skazanego pozostajg poza przedmiotem niniejszego rozstrzygania,
niezaleznie od ich merytorycznej oceny, ignorowania obowigzujgcego stanu
prawnego, czy tez braku jakiegokolwiek uzasadnienia (wniosek o wytgczenie
sedziego, wniosek o rozpoznanie kolejnego wniosku o wyznaczenie obroncy z
urzedu przez sgd spoza todzkiej apelaciji).

Przystepujgc natomiast do oceny zasadnos$ci zaskarzonego zarzgdzenia
stwierdzi¢ jednoznacznie nalezy, ze zapadto ono zgodnie z obowigzujgcymi
przepisami, szczegotowo wskazanymi - tak w jego podstawie prawnej, jak i
uzasadnieniu - i brak jest jakichkolwiek podstaw normatywnych do stwierdzenia
jego bezzasadnoéci. Tym bardziej, ze uzasadnienie zazalenia nie zawiera zadnych
takich argumentéw, ktére by prowadzity do wnioskéw przeciwnych. Nie stanowi ich
bowiem twierdzenie skazanego o nierozpoznaniu jego wniosku 0 wyznaczenie

innego obroncy z urzedu przez sad spoza apelacji tddzkiej. Oceniajgc bowiem te
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twierdzenia skazanego w tym kontekscie zauwazy¢ nalezy, ze zarzgdzeniem z dnia
29 listopada 2023 r. wyznaczono skazanemu obronce z urzedu celem "podjecia
czynnosci obronczych w postepowaniu kasacyjnym". Obronca ten, jeszcze nie
zdofat zrealizowaé powierzonych mu zadan, gdy w dniu 19 grudnia 2023 r. skazany
ztozyt - tak jak to ujat w zazaleniu - "wniosek o wyznaczenie nowego obroncy w
miejsce dotychczasowego przez sgd spoza apelacji tédzkiej)". W zwigzku z tym
pismem Przewodniczgcy V Wydziatu Karnego Odwotawczego wydat zarzgdzenie w
dniu 10 stycznia 2024 r. o ktorego tresci skazany zostat powiadomiony pismem z
dnia 12 stycznia 2024 r. Wyznaczony z urzedu obronca sporzadzit opinie o braku
podstaw do sporzgdzenia opinii i wobec tego skazany zostat wezwany do usuniecia
brakéw formalnych sporzgdzonej przez siebie kasacji poprzez jej sporzgdzenie
przez adwokata lub radce prawnego. Tego braku w zakreslonym terminie nie
usungt, totez zaskarzonym zarzgdzeniem odmodwiono jej przyjecia. Wszystkie te
czynnosci procesowe organu uprawnionego do ich wykonania znajdujg — jak to juz
zauwazono — potwierdzenie w obowigzujgcych przepisach regulujgcych
postepowanie kasacyjne, ktorych zastosowanie bylo jego obowigzkiem. Dodac
tylko nalezy, ze 22 marca 2024 r. do Sgdu Okregowego w todzi wptyneta kasacja
od przywofanego na wstepie wyroku Sgdu Okregowego w todzi z dnia 27 lipca
2023 r., sygn. akt V Ka 1624/22, sporzgdzona przez adw. A. T.. ktéremu skazany
udzielit petnomocnictwa do jej sporzgdzenia.

Z tych to wzgledéw postanowiono jak wyzej.
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