Sygn. akt V KZ 38/20

POSTANOWIENIE

Dnia 7 pazdziernika 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz

po rozpoznaniu sprawy pokrzywdzonego K. Z.

w przedmiocie zazalenia pokrzywdzonego

na zarzgdzenie Sedziego Sgdu Rejonowego w P.

z dnia 7 kwietnia 2020 r., sygn. akt VIII Kp (...)

o odmowie przyjecia kasacji

ztozonej od postanowienia Sgdu Rejonowego w P.

z dnia 4 lutego 2020 r., sygn. akt VIl Kp (...)

0 utrzymaniu w mocy postanowienia z dnia 18 lipca 2019 r.,

zatwierdzonego przez Prokuratora Prokuratury Rejonowej w P. o odmowie

wszczecia Sledztwa

postanowit:

uchyli¢ zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 4 lutego 2020 r., VIl Kp (...), Sad Rejonowy w P. nie
uwzglednit zazalenia pokrzywdzonego K. Z. na postanowienie Prokuratora
Prokuratury Rejonowej w P. z dnia 18 lipca 2019 r. o odmowie wszczecia $ledztwa
(sygn. akt PR 1 Ds. (...)).

Postanowienie to zakwestionowat pokrzywdzony K. Z. Sedzia Sadu
Rejonowego w P. , uznajgc pismo pokrzywdzonego za kasacje, zarzgdzeniem z
dnia 7 kwietnia 2020 r. odmowit jej przyjecia, wskazujgc, ze kasacja jest
niedopuszczalna z mocy prawa. Na to zarzgdzenie zazalenie wniost pokrzywdzony

podtrzymujgc wczesniej ztozone srodki odwotawcze.



Sad Najwyzszy zawazylt, co nastepuje:

Nie ulega watpliwosci, ze zaskarzone zarzgdzenie o odmowie przyjecia
kasacji zostato wydane przez Sedziego A. T. , to jest przez tego samego Sedziego,
ktéry zasiadat w sktadzie orzekajgcym Sadu Rejonowego w P. , ktéry wydat w dniu
4 lutego 2020 r., VIl Kp (...) postanowienie utrzymujgce w mocy postanowienie
prokuratora o odmowie wszczecia Sledztwa.

Zgodnie z art. 40 § 3 k.p.k., sedzia, ktory brat udziat w wydaniu orzeczenia
zaskarzonego w trybie kasacji, nie moze orzekac ,co do tej kasacji’. Sgd Najwyzszy
wielokrotnie podkreslat, ze zakaz ten nie jest ograniczony do oceny merytorycznej
zasadnosci kasacji, lecz odnosi sie do wszystkich rozstrzygnie¢, ktére dotyczag
formalnych warunkdéw jej dopuszczalnosci i ktorych skutkiem moze byé
niedopuszczenie do merytorycznego rozpoznania kasacji (zob.m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 12 pazdziernika 2006 r. Il KZ 60/06, R - OSNKW 2006,
poz. 1946; z dnia 21 czerwca 2007 r., lll KZ 42/07, R - OSNKW 2007, poz. 1395; z
dnia 30 sierpnia 2007 r., IV KZ 82/07, R - OSNKW 2007, poz. 1944; z dnia 20
listopada 2007 r., Il KZ 110/07, R - OSNKW 2007, poz. 2718, z dnia 28
pazdziernika 2013 r., lll KZ 65/13, Lex nr 1388389, z dnia 29 stycznia 2014 r., IV
KZ 1/14, Lex nr 1425024; z dnia 17 maja 2016 r., Il KZ 14/16, niepubl.).

Wobec tego Sedzia Sgdu Rejonowego w P. A. T. jako orzekajgcy w
skfadzie tego Sgdu Rejonowego, ktéry wydat postanowienie utrzymujgce w mocy
postanowienie prokuratora o odmowie wszczecia Sledztwa, byt, na podstawie art.
40 § 3 k.p.k., tj. z mocy prawa, wytgczony od orzekania m.in. w przedmiocie
odmowy przyjecia kasacji od w/w/ postanowienia.

Zaskarzone zarzgdzenie nalezato wiec uchyli¢ z urzedu, niezaleznie od
granic zaskarzenia i podniesionych w zazaleniu zarzutow oraz wptywu
stwierdzonego uchybienia na tre§¢ orzeczenia, a to wobec wystgpienia
bezwzglednej przyczyny odwotawczej wymienionej w art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw.
z art. 40 § 3 k.p.k.

Niezaleznie od powyzszego, trafnie wskazano w zaskarzonym zarzgdzeniu,
ze z art. 519 k.p.k. wynika w sposéb bezsporny, iz kasacja przystuguje stronom od
prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego kornczgcego postepowanie oraz od

prawomocnego postanowienia sgdu odwotawczego o umorzeniu postepowania i



zastosowaniu srodka zabezpieczajgcego okreslonego w art. 93a k.k. Pokrzywdzony
podjat zas probe wniesienia kasacji od prawomocnego postanowienia sgdowego,
ktérym utrzymano w mocy postanowienie Prokuratora Prokuratury Rejonowej o
odmowie wszczecia Sledztw. Takie zas postanowienie moze by¢ zaskarzone
kasacjg jedynie w trybie art. 521 k.p.k. przez podmioty wskazane w tym przepisie. Z
uwagi na ustawowg niedopuszczalnos¢ kasacji strony od takiego postanowienia,
nalezato o tym poinformowaé pisemnie pokrzywdzonego, w trybie czynnosci
administracyjnej, bez potrzeby uruchamiania instytucji procesowych. W
orzecznictwie przyjmuje sie, ze skoro ustawa w ogodle nie przewiduje w takiej
sytuacji kasacji strony to nie jest to kwestia niedopuszczalnosci nadzwyczajnego
srodka zaskarzenia ( kasacji), lecz systemowego rozwigzania co do
niezaskarzalnosci. W takiej sytuacji pismo nazwane ,, kasacjg” powinno
zarzadzeniem administracyjnym zostaé dotgczone do akt sprawy z
poinformowaniem o tym fakcie skarzgcego (por. np. postanowienia Sadu
Najwyzszego : z dnia 22 marca 2000 r., V KZ 23/00, OSNKW 2000, z. 5 — 6, poz.
52, z dnia 6 kwietnia 2000 r., I1IKZ 30/00, niepubl.).

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



