V KZ 36/23

POSTANOWIENIE

Dnia 11 wrzesnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

w sprawie z zazalenia M.Z.

na zarzgdzenie upowaznionego Sedziego Sadu Apelacyjnego w todzi z dnia 6
lipca 2023 r., sygn. akt Il AKo 4/23, o odmowie przyjecia wniosku skazanego o
wznowienie postepowania zakonczonego wyrokiem Sgadu Okregowego w todzi z
dnia 17 lutego 2020 r., sygn. akt V Ka 941/18 (w zarzadzeniu btednie podano
sygnature akt: V Ka 141/18), utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w
Skierniewicach z dnia 9 kwietnia 2018 r. w sprawie o sygn. akt Il K 513/17,

po rozpoznaniu na posiedzeniu w lzbie Karnej dnia 11 wrzesnia 2023 r., z urzedu,
kwestii wiasciwosci sgdu w postepowaniu w przedmiocie zazalenia na zarzgdzenie
o0 odmowie przyjecia wniosku o wznowienie postepowania,

na podstawie art. 35 § 1 k.p.k.

postanowit
stwierdzi¢ swojg niewlasciwosé i przekazaé sprawe do

rozpoznania Sagdowi Apelacyjnemu w todzi.

UZASADNIENIE

Zarzgdzeniem z dnia 6 lipca 2023 r. upowazniony Sedzia Sadu
Apelacyjnego w todzi odmowit przyjecia wniosku skazanego M.Z. o wznowienie
postepowania karnego zakonczonego wyrokiem Sadu Okregowego w todzi z dnia
17 lutego 2020 r., sygn. akt V Ka 941/18, utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu
Rejonowego w Skierniewicach z dnia 9 kwietnia 2018 r. w sprawie o sygn. akt Il K
513/17 (z akt sprawy wynika, ze w zarzgdzeniu podano btedng sygnature akt -
wyrok Sgdu Okregowego w todzi z dnia 17 lutego 2020 r. zostat wydany pod
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sygnaturg V Ka 941/18 a nie V Ka 141/18 — k. 531 akt Il K 513/17). W uzasadnieniu
zarzadzenia wskazano, ze po ztozeniu przez obrohce wyznaczonego z urzedu
opinii o braku podstaw do sporzgdzenia wniosku o wznowienie postepowania
karnego, wezwany do uzupetnienia brakéw formalnych osobistego wniosku o
wznowienie, skazany nie uzupetnit braku formalnego wniosku i nie ztozyt wniosku
sporzgdzonego i podpisanego przez adwokata lub radce prawnego.

Zazalenie na to zarzagdzenie wniost skazany M.Z., kierujgc je, zgodnie z
pouczeniem zawartym w zarzadzeniu, do Sgdu Najwyzszego, za posrednictwem
Sadu Apelacyjnego w todzi. Zarzgdzeniem 2z dnia 7 sierpnia 2023 .
Przewodniczgcy |l Wydziatu Karnego Sagdu Apelacyjnego w todzi zarzadzit
przyjecie tego zazalenia i przedstawienie go wraz z aktami sprawy Sagdowi
Najwyzszemu — Izbie Karnej jako wiasciwemu do jego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Zgodnie z art. 35 § 1 k.p.k. kazdy sad jest zobowigzany z urzedu bada¢ swa
wiasciwosé, a w razie stwierdzenia swej niewlasciwosci powinien przekazac sprawe
witasciwemu sgdowi lub innemu organowi. Z kolei art. 27 k.p.k. stanowi, ze Sad
Najwyzszy rozpoznaje kasacje oraz srodki odwotawcze i inne sprawy w wypadkach
okreslonych w ustawie.

Sad Najwyzszy w obecnym skfadzie podziela stanowisko wyrazone juz w
wielu orzeczeniach Sgdu Najwyzszego (tytutem przykiadu nalezy wskazaé¢ na
postanowienia z: dnia 16 listopada 2021 r. lll KZ 46/21; dnia 24 listopada 2021 r., V
KZ 51/21; dnia 22 grudnia 2021 r., Il KZ 53/21; dnia 1 marca 2022 r., 1ll KZ 1/22;
dnia 10 lutego 2022 r., V KZ 1/22; dnia 9 marca 2023 r., lll KZ 5/23), ze wiasciwym
do rozpoznania zazalenia na zarzgdzenie prezesa (lub upowaznionego sedziego
sgdu apelacyjnego) odmawiajgce przyjecia wniosku o wznowienie postepowania
jest sad apelacyjny, a nie Sgd Najwyzszy. Jak stusznie zauwazyt Sgd Najwyzszy w
sprawie Il KZ 53/21, "skoro w gestii sgdu apelacyjnego pozostaje rozpoznanie
zazalenia na orzeczenie tegoz sgdu o odmowie przyjecia wniosku skazanego o
wznowienie postepowania w sprawie, z powodu jego oczywistej bezzasadnosci,
wydane w trybie art. 545 § 3 k.p.k., to tym bardziej jest on wiasciwy do rozpoznania
zazalenia na zarzadzenie przewodniczgcego wydziatu (upowaznionego sedziego)

sgdu apelacyjnego, wydane w trybie art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 545 § 1 k.p.k.”
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Stusznie podkresla sie w przywotanych judykatach, ze zgodnie z art. 547 § 1 k.p.k.
na postanowienie sgdu apelacyjnego (albo Sgdu Najwyzszego) oddalajgce wniosek
0 wznowienie postepowania lub pozostawiajgce go bez rozpoznania zazalenie nie
przystuguje - takie zazalenie przystuguje wytgcznie od orzeczenia sadu
okregowego. Z tego zas wywodzi sie stuszny wniosek, ze w przypadku orzeczen
wydanych w sgdzie apelacyjnym, ktorych Sad Najwyzszy z mocy ustawy nie
kontroluje w trybie odwotawczym, przyjaC nalezy, iz zarzgdzenia o charakterze
formalnym, odmawiajgce przyjecia wniosku o wznowienie postepowania, nie
podlegajg zaskarzeniu do Sgdu Najwyzszego, albowiem nalezg do witasciwosci
sadu apelacyjnego. Jedynie zazalenia na zarzgdzenia prezesa Sgdu Najwyzszego
odmawiajgce przyjecia wniosku 0 wznowienie postepowania podlegajg rozpoznaniu
przez Sad Najwyzszy (tak m.in. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 16
listopada 2021 r., Ill KZ 46/21; postanowienie z dnia 22 grudnia 2021 r., Il KZ
53/21).

Podzielajgc w petni powyzsze poglady, Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.

(T.M.)
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