Sygn. akt V KZ 36/15

POSTANOWIENIE

Dnia 3 wrzesnia 2015 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Sobczak

w sprawie A. M.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 3 wrzesnia 2015 .,

zazalenia skazanego na zarzgdzenie uprawnionego Sedziego || Wydziatu Karnego
Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 14 lipca 2015 r., sygn. akt Il AKo 55/15,
odmawiajgce przyjecia wniosku o wznowienie postepowania w sprawie
prawomocnie zakonczonej wyrokiem Sgdu Rejonowego w Miedzyrzeczu

z dnia 17 stycznia 2014r., sygn. akt Il K 509/13 oraz

Sadu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim

z dnia 13 maja 2014r., sygn. akt IV Ka 124/14

na podstawie art. 437 § 1 kpk

postanowit:

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie

UZASADNIENIE

Skazany A.M. ziozyt wniosek o wznowienie postepowania w sprawie
zakonczonej prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego w Miedzyrzeczu z dnia 17
stycznia 2014 r., sygn. akt Il K 509/13 oraz Sadu Okregowego w Gorzowie
Wielkopolskim z dnia 13 maja 2014 r., sygn. akt IV Ka 124/14.

Zaskarzonym zarzgdzeniem, na podstawie art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art.
545 § 1 k.p.k.,, odmowiono skazanemu przyjecia wniosku O wznowienie
postepowania jako obarczonego brakiem formalnym (art. 545 § 2 k.p.k.).

Na to zarzgdzenie zazalenie ztozyt skazany, nie zgadzajac sie z jego trescia.



Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Zazalenie skazanego nie jest zasadne, a podniesione w nim argumenty nie
zastugujg na uwzglednienie.

Analiza akt sprawy dokonana w kontekscie podejmowanych w sprawie w
czynnosci potwierdzita prawidtowos¢ wydanej w odniesieniu do wniosku A.M.
decyzji. Zaskarzone zarzgdzenie — niezaleznie od ponoszonych w zazaleniu
argumentow — wolne jest od jakichkolwiek uchybien.

Z tresci art. 545 § 2 k.p.k. jednoznacznie wynika, ze ,wniosek 0 wznowienie
postepowania, jezeli nie pochodzi od prokuratora, powinien by¢ sporzgdzony i
podpisany przez adwokata albo radce prawnego”.

Stusznie zatem uznano, ze osobisty wniosek skazanego o wznowienie
postepowania dotkniety jest brakiem formalnym, co skutkowa¢ musiato odmowg
jego przyjecia. Zauwazy¢ nalezy, ze umozliwiono skazanemu skorzystanie z
pomocy prawnej wyznaczonego obroncy z urzedu obrohcy (k. 69), ktory po
przeprowadzonej analizie akt sprawy pod katem wystgpienia podstaw
wznowieniowych, wydat opinie o braku podstaw do sporzadzenia i popisania
wniosku o wznowienie postepowania w stosunku do tego skazanego w sprawie
zakonczonej prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego w Miedzyrzeczu z dnia 17
stycznia 2014 r., sygn. akt Il K 509/13 oraz Sgdu Okregowego w Gorzowie
Wielkopolskim z dnia 13 maja 2014 r., sygn. akt IV Ka 124/14 (k. 75in.)

A.M. zarzadzeniem z dnia 28 maja 2015 r. (k. 95) zostat wezwany do
uzupetnienia barku formalnego wniosku w terminie 7 dni poprzez sporzadzenie i
podpisanie przez adwokata z wyboru pod rygorem odmowy jego przyjecia. Jak
wynika ze zwrotnego poswiadczenia odbioru skazany otrzymat tres¢ tego
zarzgdzenia w dniu 3 czerwca 2015 r. (k.100). Termin za$ uzupetnienia braku mijat
10 czerwca 2015 .

Skoro braku formalnego skazany nie uzupetnit do tego czasu, to prawidtowo
odmowiono zaskarzonym zarzgdzeniem przyjecia wniosku 0 wznowienie
postepowania z przyczyn formalnych.

Nadmienic jedynie nalezy, ze ztozenie wniosku o wznowienie postepowania

na korzysc nie jest ograniczone zadnym terminem, zatem skazany moze to uczynic



w przysziosci po zebraniu odpowiednich sSrodkdéw finansowych i zleceniu
sporzgdzenia wniosku ustanowionemu przez siebie adwokatowi.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Najwyzszy orzekl, jak w sentencji.



