V KZ 35/24

POSTANOWIENIE

Dnia 21 sierpnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala

w sprawie R. K. i S. K.

skazanych za czyn z art. 193 k.k. i inne

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 21 sierpnia 2024 r.

zazalenia skazanych na postanowienie Sgdu Okregowego w Ptocku

z dnia 7 maja 2024 r., sygn. akt V Ka 515/23 o odmowie przywrdcenia terminu do
ztozenia wniosku o sporzgdzenie uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w Ptocku
z dnia 1 marca 2024 r., sygn. akt V Ka 515/23,

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit:

utrzymaé w mocy zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 3 kwietnia 2023 r., sygn. akt || K 468/20, Sad Rejonowy w
Sochaczewie skazat R. K. za trzy przestepstwa i S. K. za sze$¢ przestepstw. Na
podstawie jednostkowych kar ograniczenia wolnosci wymierzonych oskarzonym za
przypisane im czyny orzeczono wobec nich kary tgczne w wymiarze: roku
ograniczenia wolnosci z obowigzkiem wykonywania nieodptatnej, kontrolowane;j
pracy na cel spoteczny w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym (w
przypadku R. K.) oraz roku i oSmiu miesiecy ograniczenia wolnosci z obowigzkiem
wykonywania nieodpfatnej, kontrolowanej pracy na cel spoteczny w wymiarze 20

godzin w stosunku miesiecznym (w przypadku S. K.). Ponadto oskarzonym za
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przypisane im przestepstwo z art. 57g pkt 1 ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 r. —
Prawo energetyczne, wymierzono jednostkowe kary grzywny w wysokosci 10 000
zt.

Powyzszy wyrok zostat zaskarzony apelacjami wywiedzionymi przez
obroncow oskarzonych w czesci dotyczgcej wymierzonych oskarzonym kar
grzywien.

Rozprawa odwotawcza w ww. sprawie (V Ka 515/23) odbyta sie w dniu 1
marca 2024 r. Oskarzeni nie byli obecni na rozprawie odwotawczej. Zawiadomienia
o terminie tej rozprawy zostaty doreczone oskarzonym w dniu 13 lutego 2024 r.
Przesyiki zawierajgce ww. zawiadomienia odebrata S. K. (przesytke adresowang do
R. K. jako jego petnomocnik pocztowy). O terminie rozprawy zostali réwniez
zawiadomieni obroncy z urzedu oskarzonych — adwokat L. D. (obronca oskarzonej)
i adwokat G. W. (obronca oskarzonego), przy czym na rozprawe odwotawczg stawit
sie jedynie pierwszy z ww. obroncéw.

Wyrokiem z dnia 1 marca 2024 r., sygn. akt V Ka 515/23, Sgd Okregowy w
Ptocku utrzymat zaskarzony wyrok w mocy i orzekt o kosztach procesu.

W dniu 15 kwietnia 2024 r. skazani R. K. i S. K. ztozyli wniosek o
przywrocenie terminu do ztozenia wniosku o sporzgdzenie uzasadnienia wyroku
Sad Okregowego w Ptocku w sprawie V Ka 515/23. W uzasadnieniu wniosku
wskazali, ze do momentu otrzymania wezwania do zaptaty naleznosci sgdowych w
sprawie |l K 468/20, ktére otrzymali w dniu 9 kwietnia 2024 r., nie wiedzieli o
wydaniu w stosunku do nich wyroku przez Sad Okregowy w Ptocku. Nie zostali
poinformowani o terminie rozprawy oraz tresci orzeczenia.

Postanowieniem z dnia 7 maja 2024 r., sygn. akt V Ka 515/23, Sgd Okregowy
w Ptocku nie uwzglednit ztozonego przez skazanych wniosku o przywrocenie
terminu do ztozenia wniosku o sporzgdzenie uzasadnienia wyroku Sadu
Okregowego w Ptocku z dnia 1 marca 2024 r., sygn. akt V Ka 515/23.

Od powyzszego postanowienia skazani wywiedli zazalenie, w ktérym wniesli o
uwzglednienie w catosci ztozonego przez nich wniosku.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zazalenie nie jest zasadne.
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W okolicznosciach przedmiotowej sprawy bezspornym jest, ze 7 — dniowy,
zawity termin na ztozenie przez skazanych wniosku o sporzgdzenie na piSmie
uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w Ptocku wydanego w dniu 1 marca 2024
r., sygn. akt V Ka 515/24 i doreczenie tego uzasadnienia, biegt od daty ogtoszenia
wyroku (art. 422 § 1 k.p.k. w zw. z art. 457 § 2 k.p.k.). Skazani zostali prawidtowo
powiadomieni o terminie rozprawy odwotawczej. W doreczonych im
zawiadomieniach wyraznie wskazano, ze ,niestawiennictwo oskarzonego na
rozprawe odwotawczg nie tamuje rozpoznania sprawy”. W stosunku do skazanych,
ktérzy w czasie rozprawy odwotawczej nie byli pozbawieni wolnosci, nie
aktualizowat sie rowniez wynikajgcy z art. 457 § 2 k.p.k. w zw. z art. 422 § 2a k.p k.,
obowigzek doreczenia odpisu wyroku sgdu odwotawczego.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy uznat, ze skarzgcy nie wykazali,
by niedotrzymanie terminu zawitego na ztozenie wniosku o sporzgdzenie na pismie
i doreczenie uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w Ptocku z dnia 1 marca
2024 r., sygn. akt V Ka 515/23, nastgpito z przyczyn od niego niezaleznych. W
konsekwencji zaskarzone postanowienie — jako trafne — utrzymano w mocy.

W zwigzku z tym, ze w toku postepowania zainicjowanego zazaleniem na
postanowienie o0 odmowie przywrocenia terminu do ztozenia wniosku o
sporzgdzenie na pismie i doreczenie uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego, nie
bada sie merytorycznej zasadnosci tegoz wyroku, jakiegokolwiek znaczenia dla
rozstrzygniecia ww. sprawy nie mogty mie¢ argumenty i wnioski zawarte w pismie
skazanych z dnia 8 lipca 2024 r. Ewentualne kwestionowanie zapadtego w tej
sprawie prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego mozliwe jest jedynie poprzez
wywiedzenie nadzwyczajnych $rodkéw zaskarzenia (kasacja nadzwyczajna,
wniosek o wznowienie postepowania sgdowego).

Z uwagi na powyzsze, Sad Najwyzszy postanowit jak w sentenciji.
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