Sygn. akt V KZ 35/19

POSTANOWIENIE

Dnia 14 sierpnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Przemystaw Kalinowski

w sprawie H. B.

skazanego z art. 190 § 1 k.k. i in.
po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 14 sierpnia 2019 r.,

zazalenia skazanego na zarzgdzenie upowaznionego sedziego

V Wydziatu Karnego Odwotawczego Sgdu Okregowego w K.

z dnia 4 lipca 2019 ., sygn. akt V Ka (...),

w przedmiocie odmowy przyjecia osobistej kasacji skazanego w sprawie
zakonczonej wyrokiem Sgdu Okregowego w K. z dnia 15 wrzesnia 2017 r., sygn.
aktVKa(...)

na podstawie art. 437 k.p.k.

postanowit

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym zarzgdzeniem odmowiono przyjecia osobistej kasaciji
skazanego H. B. w sprawie zakonczonej wyrokiem Sgdu Okregowego w K. z dnia
15 wrzesnia 2017 r., sygn. akt V Ka (...).

Podstawg odmowy przyjecia nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia byto
przekroczenie ustawowego terminu okreslonego w art. 524 § 1 k.p.k.
Obecnie skazany zaskarzyt przedmiotowe zarzgdzenie wywodzgc, ze nie

uchybit wspomnianemu terminowi albowiem ,odwofanie” ztozyt terminowo



do Ministra Sprawiedliwo$ci”. Nie moze zatem ponosi¢ skutkow procesowych braku
czynnosci innych organdw.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zazalenie skazanego H. B. nie mogto zosta¢ uwzglednione.

Jak stusznie podkreslono w motywach zarzadzenia, termin do wniesienia
kasacji wynosi dla stron procesowych 30 dni od daty doreczenia odpisu orzeczenia
sgdu odwotawczego wraz z uzasadnieniem. W tej sprawie wspomniana czynnos¢
procesowa nastgpita w dniu 19 pazdziernika 2017 r. i od tej chwili liczyt sie bieg
terminu dla skazanego do uruchomienia postepowania kasacyjnego. Jednoznaczna
jest tez w odniesieniu do tej materii dyspozycja art. 525 § 1 k.p.k. — tzn. strona
wnosi kasacje do Sgdu Najwyzszego za posrednictwem sgdu odwotawczego. Z
tego uprawnienia skazany nie skorzystat w terminie okreslonym w art. 524 § 1
k.p.k. Natomiast uprawnienia tzw. podmiotéw specjalnych, w tym Ministra
Sprawiedliwosci-Prokuratora Generalnego, do wnoszenia kasacji regulujg inne
przepisy. Stad tez zwrécenie sie do jednego z podmiotéw nalezgcych do tego
kregu o wystgpienie z kasacjg, nie wptywa na bieg i ewentualnie bezskuteczny
uptyw termindw okreslonych w ustawie dla wykonania czynno$ci przystugujgcych
stronom procesowym.

W przedmiotowym zarzgdzeniu trafnie przypomniano tez o innym
wymaganiu, jakie odnosi sie do nadzwyczajnych $rodkow zaskarzenia, tj.
przymusie adwokacko-radcowskim, jakim jest objete m.in. sporzadzenie i
wniesienie  kasacji. Brak dopetnienia tego obowigzku — niezaleznie
od przekroczenia terminu do wniesienia kasacji — stanowi samodzielng podstawe
odmowy przyjecia tego nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia, gdy inicjatywa
skazanego nie spetnia ustawowych wymagan obowigzujgcych w tym zakresie.

W sytuacji, gdy skarzacy H. B. nie wykazat, aby zakwestionowane
zarzadzenie dotkniete byto jakgkolwiek wadg natury faktycznej lub prawnej,
nalezato postanowic, jak na wstepie.



