Sygn. akt V KZ 35/18

POSTANOWIENIE

Dnia 23 sierpnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie skazanego T.M.

oczynzart. 226 § 1 k.k. iin.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 23 sierpnia 2018 r.

zazalenia oskarzyciela positkowego E.P.

na zarzgdzenie upowaznionego sedziego XVII Wydziatu Karnego Sgdu
Okregowego w P. z dnia 11 lipca 2018 r. sygn. akt XVII Ka ../18

o odmowie przyjecia wniosku o sporzadzenie i doreczenie uzasadnienia wyroku
na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. w zw. z art. 528 § 1 k.p.k. a contrario oraz art. 518
k.p.k.

postanowit

zaskarzone zarzadzenie utrzymaé w mocy.

UZASADNIENIE
Zarzadzeniem z dnia 11 lipca 2018 r. odmdwiono przyjecia wniosku

oskarzyciela positkowego o sporzgdzenie i doreczenie pisemnego uzasadnienia
wyroku z dnia 10 lipca 2018 r. Podstawg rozstrzygniecia byto stwierdzenie
bezskutecznosci czynnosci oskarzyciela positkowego, ktory wniosek 0
sporzadzenie i doreczenie pisemnego uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego
ztozyt jeszcze przed terminem jego ogtoszenia (k. 309 akt sprawy). Na powyzsze
zarzgdzenie oskarzyciel positkowy E.P. wniést zazalenie. W jego tresci zwrdcit
uwage, iz byt obecny na rozprawie apelacyjnej, jednak z przyczyn zdrowotnych
(niepetnosprawnosé, wizyty lekarskie) nie mogt czeka¢ na ogtoszenie wyroku,

ktérego godziny mu nie podano. Dlatego tez wniosek o przestanie wyroku wraz z



jego pisemnym uzasadnieniem ztozyt bezposrednio po rozprawie apelacyjnej. W
dalszej kolejnosci podniost okolicznosci niezwigzane bezposrednio z przedmiotem
rozpoznania sprawy. W konkluzji wniost o uchylenie zarzgdzenia.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuje:

Zazalenie jest niezasadne. Wniosek o0 sporzgdzenie uzasadnienia wyroku
ztozony przed jego ogtoszeniem jest bezskuteczny. Trafnie zauwazyt sedzia
wydajgcy zaskarzone zarzgdzenie, ze przepisy procedury karnej nie dopuszczajg
mozliwosci zgtoszenia wniosku o0 sporzgdzenie uzasadnienia przed ogtoszeniem
wyroku. Termin do jego zgtoszenia otwiera ogtoszenie wyroku (art. 422 § 1 k.p.k.),
lub jego doreczenie w sytuacji okreslonej w art. 422 § 2a k.p.k. Zatem ztozenie
wniosku o sporzgdzenie uzasadnienia wyroku przed ogtoszeniem wyroku nie
wywotuje skutku w postaci koniecznosci sporzadzenia i przestania stronie
uzasadnienia wraz z odpisem wyroku (postanowienia SN z dnia 19.08.2009 r., IV
KZ 38/09, LEX nr 608562 ; z dnia 1.06.2010 r., IV KZ 30/10, LEX nr 843885; z
19.02.2013 r., Il KZ 5/13, LEX nr 1277732). Okolicznosci wskazane przez
skarzgcego w zazaleniu nie majg w tym zakresie zadnego znaczenia.

Z tych powodow orzeczono jak w sentenciji.
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