Sygn. akt V KZ 34/13

POSTANOWIENIE

Dnia 8 maja 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie P. W.

skazanego z art. 279 § 1 k.k. i in

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 8 maja 2013 r.

zazalenia skazanego na zarzgdzenie upowaznionego sedziego

Sadu Okregowego w P.

z dnia 28 lutego 2013 r.,

o odmowie przyjecia wniosku o sporzgdzenie i doreczenie uzasadnienia wyroku
Sadu Okregowego w P. z dnia 7 lutego 2013 r.,

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. w zw. z art. 422 § 3 k.p.k. i w zw. z art. 457 § 2
k.p.k. oraz art. 528 § 1 a contrario k.p.k.

postanowit
utrzymac¢ w mocy zaskarzone zarzgdzenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym zarzgdzeniem upowazniony sedzia odmowit przyjecia wniosku
skazanego o sporzgdzenie na piSmie i doreczenie uzasadnienia wyroku sadu Il
instancji, podnoszac, iz wniosek ten zostat wniesiono po uptywie terminu do jego
ztozenia, a wiec po uptywie 7 dniu od daty ogtoszenia wyroku.

Zazalenie na to postanowienie wniost skazany. W swoim sSrodku
odwotawczym wskazat, ze wniosek ztozyt po tym jak otrzymat zawiadomienie o

utrzymaniu w mocy wyroku, a wczesniej nie znat tresci wyroku. Takze od swojego



obroncy otrzymat informacje juz po tym, gdy uzyskat informacje z sgdu; podniost
takze, iz nie ma juz obroncy, poniewaz go na niego nie stac.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Zazalenie nie moze zosta¢ uwzglednione. Trafnie wskazano w zarzgdzeniu,
ze w sytuacji, gdy oskarzony jest pozbawiony wolnosci i nie byt obecny na
ogtoszeniu wyroku sgdu odwotawczego, ale posiada obronce z wyboru, to termin
do ztozenia wniosku o uzasadnienie wyroku na piSmie biegnie od dnia ogtoszenia
tego wyroku (art. 422 § 1 i 2 k.p.k.). Skoro zatem skazany w dacie ogtoszenia
wyroku posiadat obronce z wyboru, to termin do ztozenia wniosku o uzasadnienie
mijat w dniu 14 lutego 2013 r., zgodnie z reguitg okreslong w tresci art. 123 § 1
k.p.k. Tymczasem wniosek sporzgdzony przez skazanego zostat ztozony w dniu 18
lutego 2013 r. (data wptywu do administracji zaktadu karnego — k. 383), a wiec po
uptywie terminu zawitego. To, ze wniosek ten zostat ztozony w terminie 7 dni od
otrzymania odpisu orzeczenia z Sgdu Okregowego w P. (k. 381) nie ma znaczenia,
albowiem informacja taka nie powinna by¢ w ogole wysytana skazanemu (brak
przestanek z art. 100 k.p.k. oraz z art. 419 § 2 k.p.k.). Na zakonczenie nalezy
nadmieni¢, ze w aktach sprawy nie ma jakichkolwiek informacji, aby ustat stosunek
obronczy z obroncg skazanego w dacie ogtoszenia prawomocnego wyroku.

Z tych powodow nalezato orzec jak w postanowieniu.



