Sygn. akt V KZ 31/21

POSTANOWIENIE

Dnia 26 sierpnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Btaszczyk

w sprawie oskarzonych Z. K. i P. A.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 26 sierpnia 2021 r.,

zazalenia na zarzgdzenie Przewodniczgcego V Wydziatu Karnego Odwotawczego
Sadu Okregowego w K.,

z dnia 15 czerwca 2021 r., sygn. akt V WKK [...],

o odmowie przyjecia kasacji od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 1 kwietnia 2021 r., sygn. akt V Ka [...],

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. w zw. z art. 466 § 1 k.p.k.

postanowit:

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE

Zarzgdzeniem z dnia 15 czerwca 2021 r. odmdéwiono przyjecia kasacji
obroncy oskarzonych od wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 1 kwietnia 2021 r.,
sygn. akt V Ka [...], zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w D. z dnia 19
listopada 2020 r., sygn. akt 1l K [...], ktérym postepowanie karne wobec Z. K. i P. a.
o czyn z art. 212 § 1 k.k. zostato ma podstawie art. 66 § 1 k.k. i art. 67 § 1 k.k.
warunkowo umorzone na okres 2 lat proby.

Zazalenie na to zarzgdzenie wniost obronca oskarzonych, ktéry zarzucit
naruszenie art. 530 § 2 k.p.k. wzw. z art. 523 § 1, 2 i 4 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1
pkt 7 k.p.k. poprzez odmowe przyjecia kasacji z tego powodu, ze zostata ona
jedynie pozornie oparta na zarzucie art. 439 § 1 pkt 7 k.p.k., podczas gdy



faktycznie =zarzuty kasacji dotyczg ustalen faktycznych Sadu i sprawstwa
oskarzonych, a ponadto zarzuty te skierowane sg przeciwko wyrokowi Sgdu
Rejonowego, a nie wyrokowi Sgdu Okregowego, jako Sgdu odwotawczego.

W oparciu o tak wskazane zarzuty skarzgcy wnidést o uchylenie
zaskarzonego zarzgdzenia.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Zazalenie obroncy oskarzonych jest niezasadne.

W realiach procesowych niniejszej sprawy, obronca oskarzonych mogt
skutecznie wnies¢ kasacje, podnoszgc jedynie zarzut wystgpienia w sprawie jedne;j
z okolicznosci, o ktorych mowa w art. 439 § 1 k.p.k., co wynika z ograniczen w
ustawowych podstawach kasacyjnych (art. 523 § 2 i 4 k.p.k.).

Istotnie, obronca sporzadzit kasacje w taki sposob, iz sformutowany zarzut
dotyczacy kwestii oceny materiatu dowodowego rzutujgcej na poczynione w
sprawie ustalenia faktyczne, przedstawit jako jedng z tzw. bezwzglednych przyczyn
odwotawczych, okreslong w art. 439 § 1 pkt 7 k.p.k., tj. sprzecznos¢ w wyroku,
uniemozliwiajgcg jego wykonania. Taki zabieg procesowy, z gruntu chybiony i
wprost sprzeczny z wtasciwg naturg okolicznosci, o ktérych mowa w art. 439 § 1 pkt
7 k.p.k. (dotyczgcych sprzecznosci w wyroku a nie ewentualnych sprzecznosci w
materiale dowodowym), stusznie zostat dostrzezony przez sedziego
Przewodniczgcego V Wydziatu Karnego Odwotawczego Sadu Okregowego w K. w
ramach kontroli formalnej dopuszczalnosci kasacji i uprawniat do wydania
zarzadzenia o odmowie przyjecia kasacji, jako niespetniajgcej wymogu, o ktérym
mowa w art. 523 § 4 pkt 1 k.p.k. Argumentacja wskazana w zazaleniu jest
oczywiscie btedna — pomimo, ze przedstawit ja w srodku odwotawczym podmiot
profesjonalny.

Wobec powyzszego, nie stwierdzajgc okolicznosci, o ktérych mowa w art.

439 § 1 k.p.k., Sad Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.



