Sygn. akt V KZ 3/16

POSTANOWIENIE

Dnia 25 lutego 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Przemystaw Kalinowski

w sprawie A. C.

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 25 lutego 2016 r.

zazalenia skazanego na zarzgdzenie zastepcy Przewodniczgcego Il Wydziatu
Karnego Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 17 grudnia 2015 r.,

sygn. akt Il AKo [...],

w przedmiocie odmowy przyjecia zazalenia na zarzgdzenie z dnia 26 listopada
2015 r. o odmowie przyjecia wniosku o wznowienie postepowania w sprawie Sgdu
Rejonowego w M. VIl Zamiejscowy Wydziat Karny w C.,

sygn. akt VIl K [...]

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit

utrzymacé¢ w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE

Zarzgdzeniem z dnia 26 listopada 2015 r. zastepca Przewodniczgcego |l
Wydziatu Karnego Sgdu Apelacyjnego w [...] odmowit przyjecia osobistego wniosku
A. C. o wznowienie postepowania w sprawie Sgdu Rejonowego w M. VI
Zamiejscowy Wydziat Karny w C., sygn. akt VII K [...], wobec braku sporzadzenia i
podpisania tego wniosku przez adwokata lub radce prawnego.

Powyzsze rozstrzygniecie zaskarzyt skazany twierdzac, iz powotywane przez
niego okolicznosci majg charakter bezwzglednych przyczyn uchylenia wyroku, a
takze kwestionujgc opinie sporzgdzong w tej sprawie przez obronce wyznaczonego

mu z urzedu.



Zarzgdzeniem z dnia 17 grudnia 2015 r., sygn. akt 1l AKo [...], zastepca
Przewodniczgcego |l Wydziatu Karnego Sgdu Apelacyjnego w S. odmdéwit przyjecia
zazalenia wniesionego przez skazanego A. C. z uwagi na przekroczenie terminu
zawitego przewidzianego w art. 460 k.p.k. Obecnie, to ostatnie zarzadzenie
zaskarzyt skazany twierdzgc, ze wprawdzie na potwierdzeniu odbioru
korespondencji uwidoczniona jest data 8 grudnia 2015 r., ale w rzeczywistosci
zachowat on termin ustawowy albowiem ztozyt pismo procesowe w dniu
poprzednim, tj. 7 grudnia 2015 r.

W tej sytuacji skarzgcy wniost o uwzglednienie zazalenia i przekazanie
sprawy do rozpatrzenia.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuije.

Wywody skarzgcego, ktory powotat sie na to, ze pismo procesowe
zdeponowat w dyzurce oddziatowego z zachowaniem terminu obowigzujgcego go
przy wnoszeniu zazalenia, tj. w dniu 7 grudnia 2015 r. i nie ma on wptywu na to,
kiedy korespondencja skazanego dociera do administracji zaktadu karnego, w
ktérym przebywa — nie przekonujg o zasadnosci zazalenia.

Zakwestionowane przez skarzgcego zarzgdzenie z dnia 26 listopada 2015 r.
o odmowie przyjecia wniosku o wznowienie postepowania w sprawie Sgdu
Rejonowego w M. VII Zamiejscowy Wydziat Karny w C., sygn. akt VII K [...], zostato
mu doreczone w dniu 30 listopada 2015 r. Od tej chwili biegt termin do wniesienia
Srodka odwotawczego przewidziany w art. 460 k.p.k.

Z zapiséw uwidocznionych na potwierdzeniu odbioru korespondencji
dotgczonym do akt sprawy wynika, ze do administracji zaktadu karnego, w ktérym
skazany przebywa, pismo procesowe, ktérego nadawcg byt A. C., wptyneto w dniu
8 grudnia 2015 r. Nie =zostato natomiast wykazane, Ze istotnie w dniu
poprzedzajgcym te date zostato ono przekazane osobie upowaznionej do
udokumentowania odbioru korespondencji urzedowej. W Swietle zasad
potwierdzania faktu i terminu przekazywania korespondencji funkcjonujgcych w
zaktadach karnych, samo ,pozostawienie pisma w dyzurce oddziatowego”, jak
twierdzi skarzacy, nie przesgdza jeszcze o zachowaniu terminu ustawowego, jezeli
nie jest potgczone z obowigzywaniem reguty niezwtocznego dokumentowania tego

faktu. W realiach tej sprawy, to nie nastgpito i nie ma zadnych formalnych



przestanek, aby stwierdzi¢, ze w rzeczywisto$ci termin ustawowy nie zostat
przekroczony. Natomiast rzeczywista sytuacja zwigzana z obiegiem korespondenc;ji
powinna odpowiednio determinowa¢ czynnosci osob uprawnionych do wnoszenia
srodkéw odwotawczych.

W tych warunkach nalezato uznac, ze nie byto przeszkdd do skorzystania
przez skazanego A. C. z mozliwosci wniesienia przystugujgcego mu $rodka
odwotawczego — z zachowaniem terminu wymaganego przez ustawe, co jednak nie
nastgpito.

Majgc to wszystko na uwadze Sgd Najwyzszy postanowit, jak na wstepie.



