Sygn. akt V KZ 28/19

POSTANOWIENIE

Dnia 29 sierpnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Michat Laskowski

w sprawie K. S.

skazanego z art. 56 § 1 k.k.s. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 29 sierpnia 2019 r.,

zazalenia obroncy skazanego

na zarzadzenie Przewodniczacej IV Wydziatu Karnego - Odwotawczego Sadu
Okregowego w P.

z dnia 8 maja 2019 r., sygn. akt IV WKK (...), o odmowie przyjecia kasacji,

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE

K. S. skazany zostat wyrokiem Sgdu Rejonowego w P. z dnia 8 listopada
2017 r., sygn. 1 K (...), zatrzy czyny z art. 56 § 1 lub 2 k.k.s. i in. Wymierzono mu
kare taczng roku pozbawienia wolnosci, warunkowo zawieszajgc jej wykonanie na
okres 3 lat proby. Wyrokiem Sgdu Okregowego w P. z dnia 31 stycznia 2019 r.,
sygn. IV Ka (...), umorzono postepowanie w stosunku do dwdch z przypisanych
oskarzonemu czyndéw z powodu przedawnienia karalnosci, uchylono ponadto
orzeczenie o karze fgcznej. Utrzymano natomiast w mocy skazanie za

przestepstwo opisane w punkcie 1 aktu oskarzenia. Za przestepstwo to K. S.



wymierzono kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres 3 lat.

Kasacje od tego wyroku wnidst obronca skazanego, formutujgc w niej jeden
zarzut — razgcego naruszenia prawa procesowego, tj. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457
§ 3 k.p.k.

Zaskarzonym postanowieniem odmowiono jej przyjecia, zauwazajgc,
ze jest ona niedopuszczalna z uwagi na to, ze skazanemu wymierzono kare
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, a obronca
skazanego nie wskazat w kasacji uchybien przewidzianych w art. 439 § 1 k.p.k.

Obronca skazanego wnidst zazalenie na powyzsze zarzgdzenie podnoszac,
ze w sprawie zachodzg bezwzgledne przestanki odwotawcze, ktére Sad powinien
rozpatrzy¢ niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zazalenie nie jest zasadne i nie mogto zostaé uwzglednione. Z art. 523
§ 2 k.p.k. wynika, ze kasacje na korzys¢ mozna wnies¢ jedynie w razie skazania
oskarzonego za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe na kare pozbawienia
wolnos$ci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania. Ograniczenie to, zgodnie
zart. 523 § 4 pkt 1 k.p.k., nie dotyczy kasacji wniesionej z powodu uchybien
wymienionych w art. 439 k.p.k. Stowo ,wniesionej” w art. 523 § 4 pkt 1 k.p.k.
oznacza, ze to w kasacji podnies¢ nalezy zarzut wystgpienia przestanek z art. 439
§ 1 k.p.k. W przeciwnym razie kasacja uznana zostanie za niedopuszczalng.
Nie mozna zatem podnosi¢c faktu wystgpienia bezwzglednych przyczyn
odwotawczych dopiero w zazaleniu, wniesionym zresztg juz po terminie
do wniesienia kasacji. Postepowanie kasacyjne, podobnie zresztg
jak postepowanie apelacyjne, musi zosta¢ zainicjowane skargg, to jest wniesiong
w terminie i dopuszczalng kasacjg. Dopiero po jej przyjeciu Sad Najwyzszy moze
przystgpi¢ do badania zasadnosci kasacji i na podstawie art. 536 k.p.k. kontroli
zaskarzonego orzeczenia takze poza granicami zaskarzenia i podniesionych
zarzutéw. Przy braku skutecznej skargi badanie takie nie moze przynies¢ skutku
w postaci uchylenia wadliwego wyroku.

W przedmiotowej sprawie zasadnie odmowiono przyjecia kasacji, w ktérej

treSci w zadnym miejscu nie odwotano sie do przestanek z art. 439 § 1 k.p.k,,



a obronca skazanego moze ewentualnie ubiegaC sie o wywiedzenie kasacji
na podstawie art. 521 k.p.k.
W tym stanie rzeczy zaskarzone zarzadzenie jako zasadne nalezato

utrzymac¢ w mocy.



