Sygn. akt V KZ 28/16

POSTANOWIENIE

Dnia 21 czerwca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu,

w dniu 21 czerwca 2016 r.,

w sprawie R. S.,

skazanego z art. 157 § 2 k.k. i in.,

zazalenia skazanego,

na zarzagdzenie Zastepcy Przewodniczacego Il Wydzialu Karnego Sadu
Apelacyjnego w Szczecinie, z dnia 12 maja 2016 r., sygn. akt Il AKo 5/16,

o odmowie przyjecia wniosku o wznowienie postepowania,

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit:

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE

Zarzgdzeniem z dnia 12 maja 2016 roku Zastepca Przewodniczgcego |l
Wydziatu Karnego Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie odmowit przyjecia wniosku
skazanego R. S. o wznowienie postepowania w sprawie Sgdu Rejonowego w
Kotobrzegu o sygn. akt Il K 982/97, zakonczonej prawomocnym wyrokiem Sadu
Okregowego w Koszalinie z dnia 15 pazdziernika 1999 r., sygn. akt Il Ka 408/99. W
uzasadnieniu zarzgdzenia wskazano, ze skazany, pomimo wezwania do usuniecia
brakéw formalnych pisma poprzez sporzgdzenie wniosku o0 wznowienie
postepowania przez obronce z wyboru, nie zastosowat sie do wezwania.

Zazalenie na ww. zarzgdzenie wniést skazany R. S., ktéry nie podniost

jakichkolwiek zarzutéw odwotawczych.



Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuije.

Zazalenie skazanego R. S. nie jest zasadne i na uwzglednienie nie
zastuguje.

Wyznaczony skazanemu R. S. obronca z urzedu w pismie z dnia 14 marca
2016 roku zgodnie z art. 84 § 3 k.p.k. powiadomit Sad, iz nie znalazt podstaw do
ztozenia wniosku o wznowienie postepowania.

Zgodnie z zarzgdzeniem z dnia 25 marca 2016 roku wezwano skazanego R.
S. do uzupetnienia braku formalnego wniosku 0 wznowienie postepowania, poprzez
sporzadzenie i podpisanie tego wniosku przez adwokata ustanowionego z wyboru
w terminie 7 dni pod rygorem odmowy przyjecia wniosku.

Brak ten w wyznaczonym terminie nie zostat przez skazanego uzupetniony.

W tych warunkach Zastepca Przewodniczgcego ||l Wydziatu Karnego Sadu
Apelacyjnego w Szczecinie stusznie uznat, Zze brak jest podstaw do przyjecia
wniosku skazanego R. S. o wznowienie postepowania. Zgodnie bowiem z
przepisem art. 545 § 2 k.p.k. — w brzmieniu obowigzujgcym od dnia 1 lipca 2015 r.
— wniosek o wznowienie postepowania, jezeli nie pochodzi od prokuratora,
powinien by¢ sporzadzony i podpisany przez obronce albo petnomocnika.

W postepowaniu karnym wniosek o wznowienie postepowania nie moze by¢
sporzgdzony samodzielnie przez zainteresowanego, gdyz przyczyny do
wznowienia sg Scisle przez prawo okreslone i kodeks wymaga, aby sporzadzit go
podmiot fachowy (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 17 stycznia
2008 r., V KZ 81/07, R-OSNKW 2008, poz. 132). R. S. nie zastosowat sie do
wezwania uzupetnienia tego braku, a zatem zarzgdzenie wydane przez Zastepce
Przewodniczgcego |l Wydziatu Karnego Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie o
odmowie przyjecia wniosku o wznowienie postepowania jest konsekwencjg braku
jego reakcji na powyzsze wymogi prawne.

Z tych wzgledéw Sgd Najwyzszy utrzymat w mocy zaskarzone zarzgdzenie.



