Sygn. akt V KZ 26/15

POSTANOWIENIE

Dnia 22 lipca 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiodzimierz Wrdobel

w sprawie K.S.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 22 lipca 2015 .,

zazalenia obroncy skazanego

na zarzgdzenie upowaznionego Sedziego Wydziatu 1l Karnego Sadu Apelacyjnego
w Szczecinie z dnia 12 maja 2015 r. o odmowie przyjecia kasacji od wyroku Sadu

Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 5 lutego 2015 r., sygn. akt Il AKa 255/14,

postanowit
uchyli¢ zaskarzone zarzadzenie i sprawe przekaza¢ do
ponownego rozpoznania Prezesowi Sadu Apelacyjnego w

Szczecinie.

UZASADNIENIE
Zarzadzeniem z dnia 12 maja 2015 r. upowazniony Sedzia Wydziatu Il

Karnego Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie odmowit przyjecia kasacji obroncy
skazanego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 5 lutego 2015 r.,
sygn. akt Il Aka 255/14, wskazujgc, ze kasacja zostata ztozona po terminie. W
uzasadnieniu tego zarzgdzenia stwierdzono, ze odpis wyroku wraz z
uzasadnieniem doreczono obroncy skazanego w dniu 5 marca 2015 r. W dniu 4
kwietnia 2015 r. obronca skazanego ztozyt pismo zatytutowane ,kasacja", jednak
zdaniem upowaznionego Sedziego wydajgcego zaskarzone zarzgdzenie, nie
spetniato ono warunkow, ktére pozwolitoby przypisa¢ mu walor pisma procesowego
i wszczg€ procedure przewidziang w art. 120 k.p.k. Pismo to nie zawierato bowiem
podpisu, wnioskow i uzasadnienia. Pismo to zwrécono obroncy skazanego pismem

z dnia 9 kwietnia 2015 r. Z kolej pozniejsze pismo procesowe obroncy skazanego,



zatytutowane ,kasacja", zostato ztozone w dniu 20 kwietnia 2015 r. a wiec po
uptywie terminu zawitego okreslonego w art. 524 § 1 k.p.k.

Na zarzadzenie upowaznionego Sedziego Wydziatu Il Karnego Sadu
Apelacyjnego w Szczecinie zazalenie wnidst obrohca skazanego stwierdzajgc, ze
ztozona przez niego w dniu 4 kwietnia 2015 r. (data nadania w UP) kasacja nie
zwierata brakow nieusuwalnych, doszto wiec od naruszenia art. 120 § 11§ 2 zd. 1
k.p.k. polegajgcego na jego niezastosowaniu i niewezwaniu wnoszgcego kasacje
do uzupetnienia brakéw formalnych przez zatgczenie brakujgcych stron kasacji. W
konsekwencji, w sposdb niezasadny, z naruszeniem art. 530 § 2 k.p.k., odmowiono
przyjecia kasacji, uznajgc, ze zostata ona ztozona po terminie.

Zazalenie okazato sie zasadne. Analiza tresci i formy pisma obroncy
skazanego z dnia 3 kwietnia 2015 r. jednoznacznie wskazuje, ze ma ono charakter
kasacji. Pismo to zawierato oznaczenie zaskarzonego wyroku, czes$¢ zarzutdw,
wskazanie osoby skazanego oraz obroncy oraz intencje zaskarzenia tego wyroku w
trybie kasacji. Brak podpisu, wnioskow i uzasadnienia wynikata z ewidentnego
braku pozostatych stron tego pisma. Byly do braki usuwalne, ktére nalezato
skorygowac w trybie okreslonym w art. 120§ 11§ 2 k.p.k.

W tej sytuacji nalezato uznac, ze zaskarzone zarzgdzenie upowaznionego
Sedziego Wydziatu Il Karnego Sadu Apelacyjnego w Szczecinie o odmowie
przyjecia kasacji zostato wydane naruszeniem przepisOw prawa procesowego i
sprawe oceny dopuszczalnosci kasacji nalezato przekaza¢ do ponownego

rozpoznania Prezesowi Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie



