V KZ 25/24

POSTANOWIENIE

Dnia 22 maja 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

w sprawie A. S.

skazanego z art. 190a § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 22 maja 2024 r.,

zazalenia skazanego

na zarzadzenie Przewodniczgcego IV Wydzialu Karnego Odwofawczego Sadu
Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim

z dnia 22 marca 2024 r., sygn. akt IV Ka 148/23,

o0 odmowie przyjecia kasacji

postanowit
uchyli¢ zaskarzone zarzadzenie i sprawe przekaza¢ Sadowi
Okregowemu w Piotrkowie Trybunalskim do ponownego

rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim, po rozpoznaniu apelacji
whniesionych przez oskarzonego A. S. , jego obronce i petnomocnika oskarzycieli
positkowych od wyroku Sgdu Rejonowego w Radomsku z dnia 17 listopada 2022 r.,
sygn. akt Il K 1149/21, wyrokiem z dnia 21 listopada 2023 r., sygn. akt IV Ka

148/23, zmienit zaskarzony wyrok Sadu | instanciji.
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W dniu 27 listopada 2023 r. obroncy skazanego A. S. ztozyli wniosek o
sporzagdzenie i doreczenie na adres prowadzonej przez nich kancelarii
uzasadnienia wyroku Sadu Il instancji (k. 1005).

Whniosek o sporzadzenie i doreczenie uzasadnienia tego wyroku ztozyt takze
w dniu 28 listopada 2023 r. A. S. , w nagtdbwku pisma podajgc swoéj adres do
doreczen: ,ul. N.” (k.1008). Sad nadat przesytki zawierajgce odpis wyroku wraz z
uzasadnieniem do obydwu adresatow w dniu 17 stycznia 2024 r.

W dniu 29 stycznia 2024 r. obronca skazanego odebrat odpis wyroku wraz z
uzasadnieniem oraz pouczeniem 0 sposobie i terminie wniesienia kasacji. W dniu
30 stycznia 2024 r. obroncy wystali do Sgdu informacje o wypowiedzeniu im w dniu
27 stycznia 2024 r. stosunku obronczego przez A. S. (k. 1045).

”

Przesytka adresowana do A. S. , nadana na adres ,ul. N. ", awizowana
dwukrotnie, nie zostata podjeta w terminie (k. 1049).

W dniu 5 stycznia 2024 r. A. S. zostat zatrzymany i doprowadzony do
Aresztu Sledczego w P. w celu odbycia kary pozbawienia wolnosci orzeczonej
zaskarzonym wyrokiem. Pismo z Aresztu Sledczego, zawierajgce informacje o
osadzeniu skazanego oraz obliczenie kary, zostato zatgczone do akt sprawy w dniu
17 stycznia 2024 r. (k.1066), czyli w dniu wysyiki na jego adres domowy odpisu
wyroku Sadu Il instancji wraz z uzasadnieniem.

W dniu 12 marca 2024 r. A. S. nadat w Zaktadzie Karnym w P. pismo do
Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim, zawierajgce wniosek o wyznaczenie
obroncy z urzedu celem sporzgdzenia i podpisania kasacji od wyroku Sgdu
Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim z dnia 21 listopada 2023 r., sygn. akt IV Ka
148/23, zalgczajgc sporzadzone przez siebie osobiscie pismo procesowe
zatytutowane ,kasacja”.

Przewodniczacy IV Wydziatu Karnego Odwotawczego Sadu Okregowego w
Piotrkowie Trybunalskim zarzgdzeniem z dnia 22 marca 2024 r., na podstawie art.
530 § 2 k.p.k., art. 524 § 1 k.p.k. i art. 530 § 2 k.p.k., odmowit przyjecia kasacji od
wyroku Sgdu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim z dnia 21 listopada 2024 r.,
w sprawie IV Ka 148/23, sporzadzonej przez skazanego A. S. , wobec wniesienia

jej po uptywie terminu zawitego.
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A. S. wniost zazalenie na powyzsze zarzadzenie podnoszgc, ze nie miat
mozliwosci odebra¢ wyroku wraz z uzasadnieniem, poniewaz od dnia 5 stycznia
2024 r. zostat osadzony w jednostce penitencjarnej, a w zwigzku z tym
uzasadnienie wyroku nie zostato mu doreczone. Podat, Ze od 27 stycznia 2024 r.
nie korzysta z pomocy obroncow w zwigzku z brakiem srodkéw finansowych na
optate ich ustug. Z uwagi na powyzsze wnidst po raz kolejny o wyznaczenie mu
obroncy z urzedu w celu sporzgdzenia i wniesienia w jego imieniu kasacji od
wyroku Sadu |l instancji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zazalenie zastuguje na uwzglednienie.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w dniu 17 stycznia 2024 r. nadat
przesyitke zawierajgcg odpis wyroku tego Sadu z dnia 21 listopada 2024 r., sygn.
akt IV Ka 148/23 wraz z uzasadnieniem na adres domowy skazanego. Czynigc to,
zignorowat informacje, zawartg w aktach sprawy, ze A. S. zostat w dniu 5 stycznia
2024 r. zatrzymany i doprowadzony do Aresztu Sledczego w P., celem wykonania
orzeczenia zapadtego w niniejszej sprawie. Tym samym skazany nie miat
mozliwosci odebraé adresowanej do niego przesytki. Z przyczyn podanych w
dalszej czesci postanowienia, nie mozna byto takze przyjgc tzw. fikcji doreczenia na
podstawie art. 133§ 1i 2 k.p.k.

Po otrzymaniu pisma A. S. z dnia 12 maca 2024 r., Sad Okregowy powinien
byt zbada¢, czy skazanemu zostat skutecznie doreczony odpis wyroku wraz z
uzasadnieniem (o co wnioskowat w terminie), a tym samym, czy w ogdle rozpoczat
bieg 30-dniowy terminu do ziozenia kasacji (art. 524 § 1 k.p.k.). Tymczasem,
Przewodniczacy IV Wydzialu Karnego Odwotawczego Sadu Okregowego w
Piotrkowie Trybunalskim, wydajgc zaskarzone zarzgdzenie, tego nie uczynit,
btednie przyjmujac, ze skazany, sktadajgc w dniu 12 marca 2024 r. sporzgdzong
osobiscie kasacje, uchybit terminowi zawitemu do dokonania tej czynnosci
procesowe.

Kazdy oskarzony lub skazany, zmieniajgc miejsce pobytu na okres dtuzszy
niz 7 dni jest obowigzany do poinformowania o tym fakcie organéw prowadzgcych
dany etap postepowania — o czym zostaje uprzedzony juz podczas pierwszego

przestuchania. Z przepisu art. 75 § 1 k.p.k. w brzmieniu obowigzujgcym od 1 lipca
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2015 r. wynika, ze obowigzek ten obejmuje rowniez zmiane miejsca pobytu z
powodu pozbawienia wolnosci. Chodzi przy tym o pozbawienie wolnosci w innej
sprawie niz toczgca sie przed danym organem. Poniewaz, jak wynika z akt sprawy,
zatrzymanie w dniu 5 stycznia 2024 r. wigzafo sie z wykonaniem wyroku w sprawie
zakonczonej wyrokiem Sgdu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim z dnia 21
listopada 2023 r., sygn. akt IV Ka 148/23 — czyli wyrokiem, ktéry skazany chciatby
zaskarzy¢ w drodze kasacji — obowigzek poinformowania Sgdu o zmianie miejsca
pobytu skazanego nie obcigzat. To Sad powinien byt, korzystajgc z informac;ji
zawartych w aktach sprawy, dostrzec potrzebe wystania skazanemu odpisu wyroku
wraz z uzasadnieniem na adres zaktadu karnego. Jako Zze skazany nie otrzymat
orzeczenia Sgdu Il instancji wraz z uzasadnieniem, nie rozpoczat jak dotgd biegu
miesieczny termin do ztozenia kasacji. Zarzgdzenie Przewodniczgcego IV Wydziatu
Karnego Odwotawczego Sgdu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim jest zatem
btedne, dlatego nalezato je uchyli¢, przekazujgc sprawe temu Sadowi do
ponownego rozpoznania.

Prezes Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim (Przewodniczacy
Wydzialu Karnego) powinien w pierwszej kolejnosci zarzgdzi¢ doreczenie
skazanemu orzeczenia wraz z uzasadnieniem, a nastepnie rozpoznac¢ ziozony
przez niego w pismie z dnia 11 marca 2024 r. (k.1076) wniosek o wyznaczenie mu
obroncy z urzedu celem sporzadzenia i podpisania kasacji od wyroku Sadu
Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim z dnia 21 listopada 2023 r., sygn. akt IV Ka
148/23. Jezeli A. S. zostanie przyznany obroinca z urzedu, woéwczas ten wniesie w
jego imieniu kasacje albo sporzadzi opinie o braku podstaw do wniesienia w
sprawie kasacji. W tym drugim przypadku 30-dniowy termin do wniesienia kasacji
sporzadzonej i podpisanej przez innego obronce (tym razem z wyboru) bedzie biegt
dla skazanego od momentu doreczenia mu przez Sad informacji o niewniesieniu
kasacji przez obronce z urzedu. Koniecznos¢ zagwarantowania skazanym, ktorym
ustanowiono obroncéw z urzedu dla ewentualnego sporzgdzenia i wniesienia
kasacji, rownych praw w dostepie do skargi kasacyjnej, wymaga bowiem, aby w
wypadku, gdy obronca z urzedu nie stwierdzi podstaw do sporzgdzenia i wniesienia
tej skargi, pouczy¢ skazanego - informujgc go jednoczesnie o stanowisku obronicy z

urzedu - ze przystuguje mu mozliwos¢ wniesienia kasacji sporzgdzonej przez
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adwokata z wyboru w terminie 30 dni (art. 524 § 1 zd. 1 k.p.k.), liczonych od dnia
nastepnego po dniu, w ktérym poinformowano go o oswiadczeniu obroncy z urzedu
(art. 16 § 2 k.p.k.), niezaleznie od tego, czy skazany po otrzymaniu odpisu wyroku
wraz z uzasadnieniem wniost wlasnorecznie sporzgdzong kasacje, czy tez nie
sktadajgc tej skargi, ztozyt wniosek o ustanowienie obroncy z urzedu dla
sporzadzenia i wniesienia kasacji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 28
marca 2017 r., lll KZ 15/17).
Biorgc powyzsze pod uwage, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.

[J.J.]

[ms]



