Sygn. akt V KZ 24/20

POSTANOWIENIE

Dnia 22 wrzesnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Rafat Malarski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Tomasz Artymiuk
SSN Eugeniusz Wildowicz

w sprawie A. Z. skazanego z art. 13§ 1 kk. wzw. z art. 148 § 1 k.k. in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron,

w dniu 22 wrzesnia 2020 r.,

zazalenia skazanego na postanowienie Sgdu Najwyzszego

z dnia 27 maja 2020 r., sygn. akt V KO 22/20,

o odmowie przyjecia osobistego wniosku skazanego o wznowienie postepowania
zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 13 marca 2019 r., sygn. akt Il AKa (..),

postanowit:

utrzymaé w mocy zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z 13 marca 2019r. utrzymat w mocy wyrok
Sadu Okregowego w J. z 18 grudnia 2018r., mocg ktérego A. Z. zostat skazany
m.in. za popetnienie przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. na kare
15 lat pozbawienia wolnosci. W sprawie zostata wywiedziona kasacja, ktérg Sad
Najwyzszy w dniu 22 maja 2020r. oddalit jako oczywiscie bezzasadng. W dniu 27
maja 2020r. Sad Najwyzszy, dziatajgc w trybie art. 545 § 3 k.p.k., odmowit przyjecia
osobiscie sporzgdzonego przez A. Z. wniosku o wznowienie postepowania
karnego zakonczonego prawomocnym wyrokiem. Na powyzsze postanowienie

ztozyt zazalenie skazany. Sformutowat w nim zastrzezenia wzgledem zaskarzonego



orzeczenia, zarzucajgc Sadowi Najwyzszemu niedostateczng weryfikacje
okolicznosci wskazanych we wniosku jako nowe dowody w sprawie. Skarzgcy
postulowat ponowng analize zeznan pokrzywdzonej, co miatoby doprowadzi¢ do
uznania, ze zachodzity przestanki z art. 540 § 1 pkt 1 k.p.k.

Whniesione zazalenie bylo bezzasadne i to w stopniu oczywistym.

Skarzacy w najmniejszym stopniu nie uwiarygodnit tezy o istnieniu
okolicznosci o charakterze propter nova. Polemika z zaskarzonym orzeczeniem
Sadu Najwyzszego sprowadzata sie do twierdzenia, zawartego w uprzednich
pismach skazanego, ze obcigzajgce go zeznania pokrzywdzonej byty nieprawdziwe.
Trzeba podkresli¢, ze ta kwestia byta przedmiotem drobiazgowego badania Sadu
Najwyzszego, ostatecznie zakonczonego odmowg przyjecia wniosku, przy czym
argumentacja rozstrzygniecia byta rzeczowa i przekonywajgca. Sad Najwyzszy
przeanalizowat historie choroby J. O. oraz okolicznosci, w jakich ztozyta zeznania, i
ustalit, ze nie byto Zadnych przeszkod do przestuchania pokrzywdzonej. Stwierdzi¢
nalezato, ze skarzgcy nie przedstawit w zazaleniu jakichkolwiek przestanek
podwazajgcych ustalenie Sgdu Najwyzszego z 27 maja 2020r. o braku podstaw do
wznowienia postepowania. Wobec powyzszego Sgd Najwyzszy orzekt jak w

dyspozytywnej czesci postanowienia.



