Sygn. akt V KZ 23/18

POSTANOWIENIE

Dnia 7 czerwca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Gradzik

w sprawie P.K. skazanego z art. 148 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 7 czerwca 2018 r., zazalenia obroncy skazanego na zarzadzenie
Przewodniczgcego Wydziatu Il Karnego Sgdu Apelacyjnego w S.

z dnia 11 kwietnia 2018r., o odmowie przyjecia kasacji od wyroku tego Sgdu
na zarzgdzenie Sadu Apelacyjnego w S.

z dnia 20 grudnia 2017r., sygn. Il AKa .../17

postanowit
uchyli¢ zaskarzone zarzadzenie i przekaza¢ kwestie ustalenia
terminu zlozenia przedmiotowej kasacji do ponownego
rozpoznania Przewodniczacemu Wydziatu Il Karnego Sadu

Apelacyjnego w S.

UZASADNIENIE
Zarzadzeniem z dnia 11 kwietnia 2018 r., Przewodniczacy Il Wydziatu

Karnego Sadu Apelacyjnego w S. odmowit przyjecia kasacji wniesionej przez
obrohce skazanego P.K. W uzasadnieniu stwierdzit, ze wyrok Sgdu Apelacyjnego z
dnia 20 grudnia 2017 r.,, wraz z uzasadnieniem zostat doreczony obroncy
skazanego w dniu 17 stycznia 2018 r., co oznacza, iz termin do wniesienia kasacji
mijat 16 lutego 2018r. Z informaciji Urzedu Pocztowego w S. wynika natomiast, ze
przesytke zawierajgcg przedmiotowg kasacje nadano w dniu 5 marca 2018 r.,, a
wiec po uptywie ustawowego terminu do jej ztozenia.

W zazaleniu obronca skazanego zarzucit zarzgdzeniu obraze przepiséw

postepowania:



1. art. 167 k.p.k. przez nieprzeprowadzenie z urzedu dowodu
z potwierdzenia nadania przesytki zawierajgcej kasacje, bedgcego w posiadaniu
nadawcy, z ktérego wynika, ze Urzad Pocztowy przyjat jga w dniu 16 lutego 2018 r;

2. art. 7 k.p.k. przez dowolng, nielogiczng i niezgodng z zasadami
doswiadczenia zyciowego oceng dowoddow polegajgcg na uznaniu, ze wobec tresci
pisma kierownika zmiany Urzedu Pocztowego, przesytka zostata nadana 5 marca,
podczas gdy tres¢ stempla na kopercie nadawcy wskazuje na date 16 lutego, co
powinno prowadzi¢ do wniosku, iz taka jest faktyczna data nadania kasaciji;

3. art. 5 § 2 k.p.k. przez nieuwzglednienie na korzys¢ skazanego
watpliwosci zwigzanej z terminem nadania przesytki, wobec istnienia dwdch
wzajemnie wykluczajgcych sie dowodéw w postaci pisma Urzedu Pocztowego w S.
z 4 kwietnia 2018 r. oraz koperty nadawcy przesyitki wraz ze stemplem pocztowym.

W przekonaniu obroncy uchybienia te doprowadzity do btednego ustalenia,
ze przedmiotowa skarga kasacyjna zostata wniesiona po terminie, podczas gdy
w rzeczywistosci wptyneta ona w terminie ustawowym. Skarzgcy wniést o
przeprowadzenie dowodu z uwierzytelnionej kopii potwierdzenia nadania przesyiki
o numerze R (00) [...] w Urzedzie Pocztowym w S. z 16 lutego 2018 r., zaznaczajac
ze oryginat jest w jego posiadaniu.

W konkluzji obronca skazanego wniést o zmiane zarzagdzenia i przyjecie
kasacji jako ztozonej w ustawowym terminie, ewentualnie o uchylenie zarzgdzenia
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt:

Racje ma skarzacy, ze kwestia zachowania terminu do ztozenia kasacji nie
do konca zostata wyjasniona przed podjeciem zarzgdzenia o odmowie jej przyjecia.
Za tym, ze kasacje nadano 5 marca 2018 r. przemawia informacja Urzedu
Pocztowego, ale i data wptywu kasacji w dniu 6 marca w biurze podawczym Sgdu
Apelacyjnego w S. (k. 2922). Jednak na kopercie, w ktorej umieszczono kasacje
widnieje data 16 lutego 2018 r. (k. 2938), przy czym do zazalenia autor kasacji
dotgczyt kserokopie potwierdzenia nadania w tymze dniu przesytki o numerze
wskazanym w informacji Urzedu Pocztowego, zaznaczajgc ze jest w posiadaniu
oryginatu. W tym stanie rzeczy Przewodniczacy Wydziatu Karnego powinien byt

podjaé czynnosci zmierzajgce do wyjasnienia tak oczywistej sprzecznosci w



przywotanych dokumentach. Zaniechanie w tym zakresie naruszato przepisy art. 97
k.p.k., ale i, jak zasadnie podnosi sie w zazaleniu, art. 167 k.p.k., samo zas
zarzadzenie o odmowie przyjecia kasacji byto przedwczesne. Uchybienie
wymienionym przepisom mogto mie¢ istotny wpltyw na tres¢ zaskarzonego
zarzadzenia. Konieczne zatem stato sie jego uchylenie i przekazanie kwestii
ustalenia terminu ztozenia kasacji obroncy skazanego do ponownego rozpoznania
Przewodniczgcemu Wydziatu || Karnego Sgdu Apelacyjnego. Bezprzedmiotowe juz

okazato sie odniesienie sie do pozostatych zarzutow zazalenia.
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