Sygn. akt V KZ 23/17

POSTANOWIENIE

Dnia 27 czerwca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie z wniosku skazanego R. M.

0 wznowienie postepowania

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w dniu 27 czerwca 2017 r.,
zazalenia skazanego

na zarzgdzenie upowaznionego sedziego Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 17 marca 2017 r., sygn. akt Il AKo [...],

o odmowie przyjecia wniosku o wznowienie postepowania

postanowit:

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w O. wyrokiem z dnia 25 lipca 2014 r., sygn. akt VIl K[...],

skazat R.M. za popetnienie, tworzacych cigg przestepstw, wystepkow
zakwalifikowanych z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. Wyrok ten zostat
utrzymany w mocy wyrokiem Sgadu Okregowego w O. z dnia 15 stycznia 2016 r.,
sygn. akt VII Ka [...], zas kasacja wniesiona przez obronce skazanego od wyroku
Sgdu odwoftawczego zostata oddalona jako oczywiscie bezzasadna
postanowieniem Sadu Najwyzszego z dnia 1 wrzesnia 2016 r., sygn. akt
V KK 200/16.

Juz poczgwszy od stycznia 2016 r. skazany dazyt do wznowienia
postepowania w opisanej sprawie. Ziozyt osobisty wniosek o wznowienie,
niezaleznie od tego ubiegat sie o wyznaczenie mu obroncy z urzedu w celu
sporzadzenia i wniesienia przedmiotowego wniosku. Wystgpienie skazanego w tym

zakresie zostato rozpatrzone pozytywnie, jednak — wbrew jego oczekiwaniom —



wyznaczona obronca uznata, ze nie zachodzg podstawy do sporzgdzenia wniosku
0 wznowienie postepowania, o czym zawiadomita Sgad Apelacyjny w [...] pismem
zdnia 14 grudnia 2016 r. W tym stanie rzeczy skazany zostat wezwany,
na podstawie art. 120 § 1 k.p.k., do usuniecia w terminie 7 dni braku ztozonego
przez niego wniosku, poprzez sporzgdzenie go i podpisanie przez obronce,
pod rygorem odmowy przyjecia wniosku. Wobec niewykonania przez skazanego
powyzszego wezwania, upowazniony sedzia Sadu Apelacyjnego w [...]
zarzgdzeniem z dnia 17 marca 2017 r., sygn. akt Il AKo [...], na podstawie art. 545
§ 1 k.p.k. w zw. z art. 530 § 2 k.p.k. odmowit przyjecia do rozpoznania wniosku
R. M. o wznowienie postepowania.

Na powyzsze zarzgdzenie skazany wnidst zazalenie, w ktérym przekonywat,
ze przy akceptacji Sgdu wyznaczona z urzedu obronca opinie o braku podstaw
do wznowienia postepowania sporzadzita bez nalezytego rozwazenia istotnych
okolicznosci, w szczegdlnosci przez zaniechanie doprowadzenia do wyczerpujgcej
analizy tresci rozmowy, ktorg skazany przeprowadzit z jedng z pokrzywdzonych
osob. Weditug skarzgcego, obronca ,miat wykonac¢ transkrypcje celem odstuchu
wszystkich wypowiedzi skazanego, jako nowych danych do wydania opinii (...)".
Wobec nieprzeprowadzenia tej czynnosci autor zazalenia ,oczekuje ustanowienia
obroncy, ktory wykona czynnosci zwigzane z odstuchem nowego nagrania
i transkrypcje, lub ztozy do Sadu (...) o powotanie biegtego do wykonania w/w
transkrypcji — z nowego nagrania”.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whiesienie zazalenia zdaje sie wynikaC z niezrozumienia przez skazanego,
iz w zaistnialych realiach procesowych wydanie kwestionowanej przez niego
decyzji byto konieczne. W sytuacji, gdy obronca z urzedu nie znalazta podstaw
do ztozenia wniosku 0 wznowienie postepowania, prawidlowo wezwano skazanego
na podstawie art. 120 § 1 k.p.k. do usuniecia brakéw formalnych wniosku, a gdy to
nie nastgpito w zakreslonym terminie, odmowiono jego przyjecia. W Swietle
przepisow powotanych jako podstawa prawna tej decyzji, nie moze ona byc¢
kwestionowana. Zgodnie z art. 530 § 2 k.p.k., do ktdérego odsyta art. 545 § 1 k.p.k.,
nalezy odmdéwicC przyjecia wniosku o wznowienie postepowania m.in. wtedy, gdy

zachodzi okolicznosé, o ktérej mowa w art. 120 § 2 k.p.k., tj. nie zostanie



uzupetniony w terminie brak formalny tego pisma procesowego. Wniosek
sporzgdzony przez skazanego byt dotkniety brakiem, bowiem art. 545 § 2 k.p.k.
stanowi, ze ,wniosek 0 wznowienie postepowania, jezeli nie pochodzi
od prokuratora, powinien by¢ sporzadzony i podpisany przez adwokata albo radce
prawnego”. Przepis ten ma gwarantowacé, ze nadzwyczajny srodek zaskarzenia
prawomocnego wyroku, jakim jest wniosek o wznowienie postepowania, bedzie
sporzgdzony w sposoéb fachowy i wnoszony wtedy, gdy zachodzg wskazane przez
ustawe przestanki. Z tego punktu widzenia zaskarzone zarzgdzenie, jako zgodne
z prawem, nalezato utrzymac¢ w mocy.

Dodatkowo nalezy nadmieni¢, ze uwzglednienie zazalenie wchodzitoby
w rachube, gdyby tres¢ opinii sporzgdzona przez obronce z urzedu wskazywataby
jednoznacznie na to, iz obronca wadliwie wykonata zlecong jej czynnosc, a zatem
ze skazanemu tylko pozornie zapewniono pomoc prawng ze strony podmiotu
kwalifikowanego. Jest jednak faktem, Zze nie ma powoddw, by uzna¢ za btedny
poglad wyrazony w zaskarzonym zarzadzeniu, iz obrohca ,stanowisko swoje
rzetelnie uzasadnita”. Kwestie, o ktorej pisze R. M., obronca miata w polu widzenia,
zaznaczajac, ze ,skazany jako podstawe wniosku wskazuje nowe fakty i dowody
w postaci nagrania rozmowy telefonicznej, znajdujgcego sie w aktach niniejszej
sprawy, z ktérego zdaniem skazanego wynika, ze poinformowat on pokrzywdzonag,
ze nie jest mecenasem”. Po przeprowadzeniu stosownej analizy obronca
stwierdzita, ze ,wskazane przez R. M. dowody nie spetniajg przestanek z art. 540
§ 1 pkt 2 k.p.k.” oraz ze ,0kolicznos¢ podnoszona przez skazanego nie ma ponadto
decydujgcego znaczenia z punktu widzenia odpowiedzialnosci karnej, gdyz jak
ustalit sgd rozpoznajgcy sprawe, pokrzywdzona na jakims etapie zdawata sobie
sprawe, ze ma do czynienia z osobg udajgcg posiadanie kwalifikacji zawodowych”.
Koresponduje to ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego, ktéry we wspomnianym
postanowieniu oddalajgcym kasacje, za nietrafny uznat zarzut niezasadnego
oddalenia wniosku dowodowego z nagrania rozmowy telefonicznej owczesnie
oskarzonego z pokrzywdzong K. O., dotgczonego do jego osobistej apelacii,
z ktorej to rozmowy miatoby wynikac, ze pokrzywdzona powinna wiedzie¢, ze R. M.
nie jest prawnikiem. Sad kasacyjny zwrécit wtedy uwage, ze bez znaczenia bytoby

analizowanie tresci rozmowy telefonicznej miedzy tymi osobami, gdy w oparciu



0 szereg innych okolicznosci ustalono, ze K. O. powierzyta oskarzonemu
inicjowanie sprawy w Sadzie Rejonowym w L., jako osobie podajgcej sie
za profesjonalnie zajmujgcg sie takimi czynnosciami oraz ze zaptacita oskarzonemu
za podjecie tych czynnosci, gdyz byta wprowadzona w btad co do posiadanych
przez niego kwalifikacji. Stusznie zatem obronca dowod objety oddalonym
wnioskiem dowodowym (z dotgczonych do akt sprawy pism skazanego nie wynika,
ze ma na mysli inne nagrania niz te, o ktéorych byla mowa w jego apelacji)
oraz nagrania rozmow, ktére byly poddane analizie w toku postepowania,
nie uznata za nowe dowody wskazujgce na to, ze skazany nie popetnit czynu
(art. 540 § 1 pkt 2 k.p.k.). Niezaleznie od tego nie jest zrozumiate wymaganie przez
R. M., by obrohca wykonata ,transkrypcje celem odstuchu wszystkich wypowiedzi
skazanego”. Jezeli pod terminem ,transkrypcja” skarzgcy rozumie sporzadzenie
stownego zapisu treSci utrwalonych na dostepnym mu nosniku dzwigku,
to nie wida¢ przeszkdd, by zapis taki opracowat we wtasnym zakresie.

Majgc na uwadze powyzsze okolicznosci, Sad Najwyzszy orzekt jak na

wstepie.
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