Sygn. akt V KZ 21/17

POSTANOWIENIE

Dnia 13 czerwca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Rynski

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron

w dniu 13 czerwca 2017 r.,

w sprawie M. S.

zazalenia skazanego na zarzgdzenie Przewodniczgcego Wydziatu 1l Sgdu
Apelacyjnego w [...]

z dnia 20 marca 2017 r., sygn. akt Il AKo [...],

o odmowie przyjecia wniosku skazanego o wznowienie postepowania,

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit:

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie

UZASADNIENIE
W dniu 17 sierpnia 2016 r. M. S. wystgpit z osobistym wnioskiem

0 wznowienie postepowania w sprawie Sgdu Rejonowego w L., sygn. akt Il K [...],
zakonczonej prawomocnym wyrokiem Sgdu Okregowego w J., sygn. akt VI Ka [...].

W dniu 9 stycznia 2017 r. zarzgdzeniem Przewodniczagcego Wydziatu
Il Karnego Sadu Apelacyjnego w [...], wyznaczono obronce z urzedu w osobie
adw. M. G., celem zbadania akt sprawy i sporzgdzenia w przypadku stwierdzenia
podstaw prawnych wniosku o wznowienie postepowania lub ztozenia opinii o braku
podstaw do ztozenia takiego wniosku (k. 27). W dniu 16 lutego 2017 r. do Sadu
Apelacyjnego w [...] wplyneta opinia o braku podstaw do sporzadzenia wniosku
0 wznowienie w/w postepowania (k. 30). Zarzagdzeniem z dnia 16 lutego 2017 r.
skazany zostat wezwany do usuniecia braku formalnego wniosku o wznowienie

postepowania poprzez jego sporzadzenie i podpisanie przez adwokata,



pod rygorem odmowy przyjecia wniosku o wznowienie postepowania (k. 35, 44).
Skazany nie odpowiedziat na wezwanie w terminie, wobec czego zarzgdzeniem
Przewodniczgcego Wydziatu Il Karnego Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 20 marca
2017 r. odmoéwiono przyjecia wniosku skazanego o wznowienie postepowania
karnego w sprawie Sgdu Rejonowego w L., sygn. akt Il K [...], zakonhczonej
prawomocnym wyrokiem Sgdu Okregowego w J., sygn. akt VI Ka [...].

Zazalenie na to zarzgdzenie ztozyt skazany zarzucajgc mu naruszenie
przepisow postepowania art. 545 k.p.k. w zw. z art. 120 k.p.k. majgce wptyw
na tres¢ orzeczenia, polegajgce na uznaniu, ze wnioskodawca byt wzywany
do uzupetnienia brakéw formalnych wniosku o wznowienie we wlasnym zakresie,
mimo ze wnioskodawca nigdy takiego wezwania nie otrzymat.

Skarzacy wniést o uchylenie zaskarzonego zarzgdzenia i ponowne
wezwanie wnioskodawcy do uzupetnienia wniosku o wznowienie postepowania
we witasnym zakresie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie skazanego jest bezzasadne i nie zastuguje na uwzglednienie.

Odnoszgc sie do argumentacji zawartej w przedmiotowym zazaleniu
wskaza¢ nalezy, ze wbrew twierdzeniom skazanego, wezwanie do uzupetnienia
brakéw formalnych zostato przestane na wskazany adres do korespondenciji,
ti.ul. D. [...], [...] J., co wprost potwierdza korespondencja znajdujgca sie w aktach
sprawy (k. 44). Z adnotacji na kopercie, w ktorej znajduje sie opinia prawna o braku
podstaw do ztozenia wniosku o wznowienie postepowania sporzgdzona przez
adw. M. G. oraz wezwanie do uzupetnienia brakéw formalnych wniosku wynika, ze
korespondencja byta dwukrotnie awizowana, tj. w dniach 27 lutego 2017 r.
oraz 7 marca 2017 r. i zwigzku z niepodjeciem w terminie zostata zwrocona w dniu
15 marca 2017 r. Zatem, istniaty podstawy do uznania tego pisma za doreczone
(art. 133 § 1 i 2 k.p.k.). Dlatego tez nie znajduje potwierdzenia argument jakoby
skazany nie zostat w ogdle wezwany do uzupetnienia brakéw formalnych.

Odnoszgc sie natomiast do kwestii zatgczonego przez skazanego pisma
o sygnaturze PO | [...] przestanego przez Prokuratora Prokuratury Okregowej w J.
do Sgdu Okregowego w J. wskazac nalezy, ze jak wynika z tresci tego dokumentu

dotyczy on wznowienia postepowania w sprawie cywilnej o sygn. akt Il Ca [...],



a nie wznowienia postepowania w przedmiotowej sprawie karnej. Co wiecej,
z tresci tego pisma nie wynika w ogole, aby Prokurator ztozyt wniosek o wznowienie
postepowania, a jedynie, ze M. S. takowe pismo ztozyt w Prokuraturze Okregowej
wJ..

Bez znaczenia dla rozstrzygniecia w przedmiotowej sprawie ma takze
argumentacja zawarta w koncowej czesci uzasadnienia zazalenia, w ktorej
skarzgcy powotuje sie na bezprawng reprezentacje pokrzywdzonych przez
adw. S. P., ktéry — w ocenie skazanego — nie mogt reprezentowac osoby fizycznej,
albowiem zakazywata mu tego ustawa z dnia 11 marca 2004 r. o podatku
od towarow i ustug oraz rozporzadzenie Ministra Finanséw z dnia 4 listopada
2014 r. Kwestie te w kontekscie unormowan przepisu art. 120 k.p.k. pozostajg
bez wptywu na tres¢ przedmiotowego rozstrzygniecia.

Niewatpliwym jest, ze skazany w wyznaczonym terminie nie usunat
wskazanego mu przez organ procesowy braku formalnego pisma, dlatego stusznie
odmowiono przyjecia osobistego wniosku o wznowienie postepowania, poniewaz
takie postgpienie uzasadnia brak tgcznego spetnienia warunkéw formalnych
okreslonych w art. 545 § 2 k.p.k. - sporzgdzenia i podpisania wniosku przez
podmiot kwalifikowany prawniczo.

Marginalnie, zaznaczy¢ nalezy, ze rozpoznajagc niniejsze zazalenie Sad
Najwyzszy nie mogt badaC zasadnosci orzeczenia objetego wnioskiem o
wznowienie, czy tez innych okolicznosci faktycznych, podobnie jak tez istnienia
przestanek do wznowienia postepowania, gdyz stanowitoby to obejscie przepiséw
ustanawiajgcych przymus adwokacki.

Majagc powyzsze na wzgledzie, orzeczono jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.
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