V KZ 18/24

POSTANOWIENIE

Dnia 22 maja 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

w sprawie J. M.

skazanego za przestepstwo z art.300 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 22 maja 2024 r.,

zazalenia obroncy skazanego na zarzgdzenie Przewodniczgcej VI Wydziatu
Karnego Odwotawczego Sgdu Okregowego w Elblggu

z dnia 12 marca 2024 r., VI WKK 12/23,

o0 odmowie przyjecia kasacji,

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE

Przywotanym powyzej zarzgdzeniem z dnia 12 marca 2024 r., sygn. akt VI
WKK 12/23, Przewodniczaca VI Wydzialu Karnego Odwotawczego Sadu
Okregowego w Elblaggu odméwita przyjecia, wniesionej przez obronce skazanego J.
M. kasacji od wyroku Sgdu Okregowego w Elblggu z dnia 9 listopada 2023 r., sygn.
akt VI Ka 333/23, z uwagi na nieuzupetnienie w wyznaczonym terminie jej braku w
postaci uiszczenia optaty od kasacji.

Zarzgdzenie, to zaskarzyt obronca skazanego (wskazujgc mylnie date jego
wydania), podnoszgc wytgcznie to, ze btednie w nim przyjeto, iz ,obronca zostat

wezwany w dniu 26 lutego 2024 r. do uzupetnienia brakéw kasaciji (..), ktére miat
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odebra¢ w dniu 26 lutego 2024 r.”. Dalej obronca podniost, ze ,nie odnotowat w
swoim kalendarzu przesytki odebranej w tym dniu, ani z SO w Elblggu ani tez z
innych sadow. Brak tez doreczenia poprzez portal. Wobec powyzszego
zarzagdzenie jest btedne”. Wniost o jego uchylenie (k1300).

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zazalenie jest bezzasadne.

Najwyrazniej myli sie jego autor stwierdzajgc, ze nie doreczono mu pisma
Sadu Okregowego w Elblagu z dnia 20 lutego 2024 r. sporzgdzonego w zwigzku z
tredcig pkt 2 zarzadzenia Przewodniczacej Wydziatu z dnia 20 lutego 2024 r. w
ktérym wezwano go do uzupetnienia brakéw formalnych sporzgdzonej przez niego
kasacji na rzecz J. M. od wyroku Sgdu Okregowego w Elblggu z dnia 9 listopada
2023 r., sygn. akt VI Ka 333/23 poprzez uiszczenie od niej optaty w kwocie 450 zt.,
pod rygorem odmowy przyjecia kasacji. Potwierdza to bowiem ,elektroniczne
pokwitowanie odbioru” znajdujgce sie na karcie 1294 akt sprawy, z ktérego to
wynika, ze adw. A. T. doreczono wspomniane wezwanie w dniu 26 lutego 2024 r.,
co wiasnorecznym podpisem pokwitowat, jednakze kwoty tej w zakreslonym
terminie 7 dni nie uiécit. Swiadczy to o poprawnosci podstawy faktycznej
zaskarzonego zarzadzenia, a tym samym o jego merytorycznej zasadnosci.
Wskazane bowiem w jego podstawie prawnej przepisy w petni je uprawniaty.

Z tych tez powodow nie znajdujgc podstaw do uwzglednienia zazalenia —

postanowiono jak wyze;j.
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