Sygn. akt V KZ 18/14

POSTANOWIENIE

Dnia 27 maja 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Stepka

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron

w dniu 27 maja 2014 r.,

w sprawie M. M.,

zazalenia oskarzyciela prywatnego T. S. na zarzgdzenie Przewodniczgcego
Wydziatu V Karnego Odwotawczego Sgadu Okregowego w K., z dnia 2 kwietnia
2014 r., o odmowie przyjecia kasacji,

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE

T. S. wniést prywatny akt oskarzenia przeciwko M. M. i U. M. o czyn z art.
212 § 1 k.k. Sgd Rejonowy w W. wyrokiem z dnia 18 czerwca 2013 r., uniewinnit
oskarzonych od zarzucanego im przestepstwa. Po rozpoznaniu apelacji wniesionej
przez petnomocnika oskarzyciela prywatnego, Sad Okregowy w K. wyrokiem z
dnia 18 pazdziernika 2013 r., utrzymat zaskarzony wyrok w mocy uznajgc apelacje
za oczywiscie bezzasadna.

Na wniosek T. S., zarzadzeniem z dnia 29 listopada 2013 r., wyznaczono
oskarzycielowi prywatnemu petnomocnika z urzedu celem sporzadzenia |
podpisania kasacji, ewentualnie stwierdzenia braku podstaw do wniesienia kasacji.
Petnomocnik opinig z dnia 10 stycznia 2014 r. poinformowat Sgd Okregowy w K. o

braku podstaw do wniesienia kasacji od w/w wyroku Sgdu odwotawczego.



Pismem z dnia 13 stycznia 2014 r. poinformowano oskarzyciela prywatnego,
ze wobec tresci opinii wyznaczonego z urzedu petnomocnika, w ciggu 30 dni od
dnia doreczenia niniejszego pouczenia rozpoczyna sie bieg terminu do wniesienia
kasacji sporzadzonej i podpisanej przez petnomocnika ustanowionego przez
oskarzyciela prywatnego z wyboru. Zawiadomiono go rowniez, ze brak jest podstaw
do dalszego ustanawiania z urzedu petnomocnika, przy czym wezwano
oskarzyciela do usuniecia wskazanego braku formalnego kasacji pod rygorem
odmowy jej przyjecia. Pouczenie to T. S. odebrat w dniu 22 lutego 2014 roku, zas
termin do wniesienia kasacji uptywat w dniu 24 marca 2014 roku (k. 18 — 19, 31 —
32). Pomimo tego pouczenia, oskarzyciel prywatny T. S. wnidst osobistg kasacje od
wyroku Sgdu Okregowego w K.

W tej sytuacji, zarzadzeniem Przewodniczacego Wydziatu V Karnego
Odwotawczego tegoz Sgdu z dnia 2 kwietnia 2014 r., na podstawie art. 530 § 2
K.p.k. wzw. z art. 526 § 2 k.p.k. w zw. z art. 120 § 2 k.p.k. odmdwiono przyjecia
kasacji.

Zazalenie na to zarzadzenie wniost oskarzyciel prywatny, ktéry w skardze tej
zazgdat ponownego przydzielenia mu petnomocnika z urzedu celem sporzgdzenia i
podpisania kasaciji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zazalenie jest bezzasadne w stopniu oczywistym i nie zastugiwato na
uwzglednienie. Zgodnie z trescig art. 526 § 2 k.p.k., jezeli kasacja nie pochodzi od
prokuratora, Prokuratora Generalnego, Rzecznika Praw Obywatelskich albo
Rzecznika Praw Dziecka, powinna by¢ sporzgdzona i podpisana przez obronhce lub
petnomocnika bedgcego adwokatem albo radcg prawnym. Oskarzycielowi
prywatnemu zostat wczesniej wyznaczony petnomocnik z urzedu do zbadania
podstaw wniesienia kasacji. W sporzgdzonej dla sgdu informacji petnomocnik ten
oSwiadczyt, ze nie ma takich podstaw. To stanowisko jest dla sadu wigzgce.

W kodeksie postepowania karnego nie ma bowiem przepisu, ktéry
upowazniatby sad do "przymuszenia" obroncy z urzedu (czy tez petnomocnika) do
sporzgdzenia i wniesienia kasacji, jak tez przepisu, ktéry nakazywatby ustanowic
kolejnego obrohce z urzedu, badz petnomocnika w sytuacji, gdy dotychczasowy

rzetelnie wykonat swdj obowigzek, lecz nie znalazt podstaw prawnych do



whniesienia kasacji (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 17 czerwca 1997
r., V KZ 57/97, OSNKW 1997, z. 9-10, poz. 82). Tym samym, skoro sporzgdzona
przez oskarzyciela prywatnego kasacja zawiera wskazany powyzej brak formalny i
nie zostat on usuniety w zakreslonym terminie, to prawidlowo wydano zarzgdzenie
0 odmowie jej przyjecia.

Trzeba tez podkresli¢, ze zgodnie z art. 530 § 2 k.p.k. prezes sadu, do ktérego
wniesiono kasacje, odmawia jej przyjecia, jesli braki formalne kasacji nie zostang
usuniete w wyznaczonym do tego terminie. W tej sytuacji, w przedmiotowej sprawie
T. S. nie byt uprawniony do sporzadzenia osobiscie kasacji od wyroku Sadu
odwotawczego. Brak formalny kasacji polegajagcy na niesporzgdzeniu i
niepodpisaniu przez adwokata mogt by¢ usuniety przez oskarzyciela prywatnego
tylko poprzez ustanowienie przez niego petnomocnika w osobie adwokata lub radcy
prawnego z wyboru, gdyz zostat prawidtowo do tego wezwany w trybie art. 120 § 1
k.p.k. Nalezy zauwazyC, iz wezwanie do usuniecia braku formalnego zawiera
wyczerpujgce pouczenie, w tym réwniez o konsekwencjach nieusuniecia tego
braku.

Z tych wszystkich wzgledow, Sad Najwyzszy utrzymat w mocy zaskarzone

zarzgdzenie.



