Sygn. akt V KZ 15/22

POSTANOWIENIE

Dnia 21 kwietnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Siuchninski

w sprawie P. Z.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej, na posiedzeniu w dniu 21 kwietnia 2022 r.,
zazalenia skazanego

na zarzgdzenie upowaznionego sedziego Sgdu Okregowego w G.

z dnia 14 lutego 2022 r.,

odmawiajgce przyjecia wniosku skazanego o sporzgdzenie i doreczenie
uzasadnienia wyroku tego Sgdu z dnia 13 stycznia 2022 r., sygn. akt V Ka (...),

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit:

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE

Upowazniony sedzia Sagdu Okregowego w G. zarzgdzeniem z dnia 14 lutego
2022 r. odmowit przyjecia wniosku skazanego P. Z. o sporzadzenie i doreczenie
uzasadnienia wyroku tego Sagdu z dnia 13 stycznia 2022 r., sygn. akt V Ka (...), z
uwagi na fakt, iz zostat on ztozony po uptywie zawitego siedmiodniowego terminu
okres$lonego w art. 422 § 1 k.p.k.

W zazaleniu na to zarzgdzenie skazany podniést, ze nie byt obecny na
rozprawie apelacyjnej w dniu 13 stycznia 2022r, z powodu ,awarii samochodu w
drodze na rozprawe”. Nastepnie podat, ze o powodach swojej nieobecnosci na tej
rozprawie poinformowat Sgd pismem z dnia 18 stycznia 2022 r. proszac

jednoczesnie o wyznaczenie kolejnego terminu rozprawy. Natomiast w dniu 1



lutego 2022 r. otrzymat pismo Sadu z informacjg o tresci wyroku, wobec czego w
dniu 8 lutego 2022 r. sporzgdzit wniosek o pisemne uzasadnienie wyroku.

W konkluzji wnidst o uwzglednienie zazalenia.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Z akt sprawy (oraz jednoznacznego oswiadczenia w tej kwestii samego
zalgcego) wynika, ze skazany P. Z. byt prawidtowo zawiadomiony o terminie
rozprawy apelacyjnej w dniu 13 stycznia 2022 r. przed Sgdem Okregowym w G., ha
ktorym to terminie zostat ogtoszony wyrok (k- 1240-1241, tom VII). Stusznie zatem
przyjeto w uzasadnieniu zaskarzonego zarzgdzenia, ze zgodnie z trescig art. 422 §
1 k.p.k. 7 - dniowy zawity termin do zlozenia przez skazanego wniosku o
sporzadzenie i doreczenie odpisu wyroku wraz z uzasadnieniem, rozpoczagt bieg
od dnia ogtoszenia wyroku, zatem uptywat w dniu 20 stycznia 2022r. Tymczasem
skazany sporzadzit takowy wniosek w dniu 8 lutego 2022 r. (data stempla
pocztowego k- 1248), co musiato skutkowaé odmowg doreczenia mu odpisu
wyroku wraz z uzasadnieniem.

Argumentacja skazanego zawarta w uzasadnieniu zazalenia, nie wskazuje
na okoliczno$ci usprawiedliwiajgce niedotrzymanie wskazanego wyzej terminu
zawitego. Juz tylko sam fakt, ze P. Z. — co sam przyznaje w zazaleniu — 0
powodach swego niestawiennictwa na rozprawie odwotawczej poinformowat Sgd
dopiero w pismie z dnia 18 stycznia 2022 r. (zatem po uptywie 5 dni od jej terminu),
Swiadczy o jego lekcewazgcym stosunku co do respektowania terminéw
procesowych. Bedgc prawidtowo zawiadomiony o terminie tej rozprawy powinien
przeciez przewidywac realng mozliwos¢ wydania wyroku w tym dniu (tj. w dniu 13
stycznia 2022 r., od ktérego liczony byt ustawowy termin do sporzgdzenia wniosku
0 jego uzasadnienie) a w konsekwencji chociazby telefonicznie ustali¢ sposéb
zakonczenia wiasnej sprawy.

Majgc to wszystko na uwadze orzeczono jak w postanowieniu.



