Sygn. akt V KZ 13/21

POSTANOWIENIE

Dnia 26 marca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Przemystaw Kalinowski

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 26 marca 2021 r.
w sprawie W. K.

skazanego z art. 148 § 2 pkt 2 k.k. i in.

zazalenia

na zarzadzenie przewodniczgcego Wydziatu V Izby Karnej Sadu Najwyzszego
odmawiajgce przyjecia wniosku skazanego o wznowienie postepowania
zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 27 lutego 2003 r., sygn. akt Il AKa (...),

zmieniajgcym wyrok Sgdu Okregowego w P.

z dnia 15 lipca 2002 r., sygn. akt Il K (...),

na podstawie art. 545 § 3 k.p.k.

postanowit

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Okregowego w P. z dnia 15 lipca 2002 r., sygn. akt lll K (...),
W. K. zostat uznany za winnego popetnienia w dniu 3 pazdziernika 2000 r.
przestepstwa z art. 148 § 2 pkt 2 k.k. i art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw.
z art. 64 § 1 k.k., za ktére wymierzono mu kare dozywotniego pozbawienia wolnosci.
Tym samym wyrokiem W. K. zostat rowniez skazany za przestepstwo z art. 310 § 1
kk.wzw. z art. 286 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i art. 64 § 1 k.k. popetnione w

dniu 4 pazdziernika 2000 r., za ktore wymierzono mu kare 5 lat pozbawienia



wolnosci. Na podstawie art. 85 k.k. i art. 88 k.k. skazanemu wymierzono kare
tgczng dozywotniego pozbawienia wolnosSci.

Po rozpoznaniu apelacji wywiedzionych od tego orzeczenia przez obroncow
oskarzonych, Sad Apelacyjny w (...), wyrokiem z dnia 27 lutego 2003 r., sygn. akt I
AKa (...), zmienit zaskarzony wyrok jedynie w ten sposob, ze zmodyfikowat opis
bezposredniej przyczyny zgonu pokrzywdzonego.

Pismem z dnia 28 stycznia 2020 r. skazany W. K. zwrdécit sie 0 wznowienie
postepowania w tej sprawie powotujgc sie na dowody, ktére miatyby przemawiac za
tym, ze nie jest sprawcg przypisanego mu przestepstwa. Wymienit nagranie
monitoringu ze stacji CPN, wskazat, ze swiadkowie zdarzenia, tj. mieszkanki
osiedla oraz dwéch mezczyzn nie rozpoznali go i podali inny rysopis sprawcy.
Powotat sie na materiaty prasowe i audycje telewizyjne powstate na kanwie
wydarzen bedgcych przedmiotem procesu.

Po wezwaniu skazanego zarzgdzeniem Przewodniczgcego Wydziatu V Izby
Karnej Sgdu Najwyzszego z dnia 29 stycznia 2020 r., do ztozenia w terminie 7 dni
Jnformacji, jakie to nowe fakty lub dowody, wskazane w art. 540 k.p.k., majg
stanowi¢ podstawe wniosku o wznowienie postepowania”, pismem z dnia 14 lutego
2020 r. skazany stwierdzit, ze fakty i dowody jego niewinnosci znajdujg sie w
wiekszosci w aktach sprawy Il K (...), ale nie zostaty one wziete pod uwage i
witasciwie ocenione, bo caty proces prowadzony byt stronniczo, a on sam byt
pozbawiony mozliwosci skutecznej obrony.

Postanowieniem z dnia 5 sierpnia 2020 r., V KO 15/20, Sad Najwyzszy
odmowit przyjecia wniosku W. K. 0 wznowienie postepowania.

W kolejnym swoim wystgpieniu z dnia 16 wrzesnia 2020 r., skazany
ponownie wystgpit o0 wznowienie postepowania w sprawie Sgdu Okregowego w P.,
sygn. akt lll K (...). Powotat sie na potrzebe poddania analizie wszystkich dowodow
zgromadzonych w toku procesu, w tym zwtaszcza dotyczgcych relacji Swiadkow,
materiatéw zabezpieczonych przez policje, a takze tresci programow telewizyjnych.

Zarzgdzeniem z dnia 16 lutego 2021 r., V KO 8/21, Przewodniczacy
Wydziatu V Izby Karnej Sgdu Najwyzszego na podstawie art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z
art. 545 § 1 k.p.k. odmoéwit przyjecia osobistego wniosku skazanego W. K. o

wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym  wyrokiem Sadu



Apelacyjnego w (...) z dnia 27 lutego 2003 r., sygn. akt Il AKa (...), utrzymujgcym w
mocy wyrok Sgdu Okregowego w P. z dnia 15 lipca 2002 r., sygn. akt lll K (...).

Zazalenie na to zarzgdzenie wniost skazany podnoszgc, ze w aktach sprawy
od poczatku procesu znajdujg sie dowody majgce swiadczyC o0 jego niewinnosci.
Nalezg do nich w szczegdlnosci notatki i protokoty czynnosci przeprowadzonych
przez policje na miejscu zdarzenia, zeznania Swiadkow istotnych dla sprawy,
nagrania monitoringu ze stacji benzynowej, czynnosci procesowe skierowane
przeciwko innej osobie, materiaty zaprezentowane w publikacjach dziennikarskich.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Z tresci wniosku o wznowienie postepowania wynika jego oczywista
bezzasadnos¢, uzasadniajgca odmowe przyjecia tego wniosku bez wzywania do
usuniecia brakow formalnych (art. 545 § 3 k.p.k.). Stosowna procedura zastata juz
zresztg przeprowadzona w tym wzgledzie w ramach postepowania V KO 50/17 — z
wyznaczeniem obroncy z urzedu wigcznie.

Na wstepie przypomnie¢ wypada, ze instytucja wznowienia postepowania
nalezy do kregu nadzwyczajnych s$rodkow zaskarzenia, ktorych procesowe
uruchomienie moze nastgpi¢ wytgcznie na podstawie przestanek $cisle okreslonych
w ustawie (art. 540 k.p.k., art. 540a k.p.k., art. 540b k.p.k., art. 542 § 3 k.p.k.).

W art. 545 § 3 k.p.k. ustawodawca natozyt na sad wznowieniowy obowigzek
dokonywania kontroli wniosku o wznowienie postepowania przez pryzmat jego
ewentualnej oczywistej bezzasadnosci. Powyzszy przepis wskazuje, ze sad
odmawia przyjecia wniosku niepochodzgcego od prokuratora, adwokata, radcy
prawnego i radcy Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej, bez wzywania
do usuniecia jego brakow formalnych, jezeli z tresci wniosku, w szczegdlnosci
odwotujgcego sie do okolicznosci, ktore byty juz rozpoznawane w postepowaniu o
wznowienie postepowania, wynika jego oczywista bezzasadno$¢. Taka wiasnie
sytuacja zaistniala w niniejszej sprawie. Juz z poréwnania treSci zazalenia
whniesionego w toku obecnych czynnosci zwigzanych z wystgpieniem skazanego z
jego weczesniejszymi wystgpieniami dotyczgcymi tej materii, wynika w sposob
zupetnie jednoznaczny, ze obecna argumentacja przywotana w zazaleniu powtarza
wywody zaprezentowane w toku poprzednich postepowan weryfikujgcych

zasadnos¢ wystgpien skazanego, przeprowadzonych w Sagdzie Najwyzszym, a



zwigzanych z wczesniejszymi inicjatywami skazanego w tym wzgledzie. W Swietle
przywotanego wczesniej przepisu art. 545 § 3 k.p.k., juz ta okolicznos¢, tj.
odwotanie sie do argumentow i twierdzen, ktére byly juz prezentowane w zwigzku z
poprzednimi inicjatywami skazanego w przedmiocie wznowienia postepowania,
stanowi podstawe do odmowy przyjecia kolejnego wniosku w tym wzgledzie.

Trzeba tez podkreslié, Zze niezaleznie od powyzszego, wywody autora
zazalenia — ocenione od strony ich merytorycznej zasadnosci — takze nie
dostarczajg argumentdéw uzasadniajgcych uruchomienie nadzwyczajnych srodkow
zmierzajgcych do wznowienia postepowania w tej sprawie. Nie spetniajg bowiem
wymagan o jakich mowa w przepisach art. 540 k.p.k., art. 540a k.p.k., art. 540b
k.p.k. i art. 542 § 3 k.p.k., okre$lajgcych normatywne podstawy nadzwyczajnego
srodka zaskarzenia, jakim jest wznowienie postepowania zakonczonego
prawomocnym orzeczeniem.

Podkresli¢ na koniec nalezy, ze w zasadniczej swej czesci zarbwno wywody
zaprezentowane w zazaleniu rozpoznawanym obecnie, jak i argumentacja
podniesiona w poprzednich wystgpieniach skazanego W. K., odwotuje sie do
dowodow zawartych w aktach sprawy, juz przeprowadzonych i ocenionych przez
sady obu instancji. Sprowadzenie argumentacji majgcej uzasadni¢ wniosek o
wznowienie postepowania do kontestowania dotychczasowej oceny dowodoéw i
dazenie do ich ponownej weryfikacji, nie miesci sie w ramach instytucji wznowienia
postepowania. Ta ostatnia jest nakierowana na zdarzenia faktyczne i prawne, ktore
ujawniajg sie albo nastepujg dopiero po uprawomocnieniu sie orzeczenia majgcego
stanowi¢ przedmiot wznowienia, a zarazem majg wage i forme mogacg wywierac
skutki prawne.

Majgc zatem na uwadze, ze w zazaleniu nie przedstawiono argumentéw

przeciwnych, Sgd Najwyzszy postanowit, jak na wstepie.



