V KZ 11/26

POSTANOWIENIE

Dnia 21 maja 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ryszard Witkowski

w sprawie R. J. ,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 21 maja 2026 r.

zazalenia obroncy na zarzadzenie upowaznionego sedziego

z 23 lutego 2026 r., sygn. akt V WKK 4/26

o odmowie przyjecia kasacji wniesionej przez obronce skazanego od wyroku Sgdu
Okregowego w Gdansku z 24 pazdziernika 2025 r. sygn. akt V Ka 1647/25

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit:

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

[J.J.]

UZASADNIENIE

Zaskarzonym zarzgdzeniem — na podstawie art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art.
429 § 1 k.p.k. — odméwiono przyjecia kasacji wniesionej przez obronce skazanego
R. J. od wyroku Sadu Okregowego w Gdansku z 24 pazdziernika 2025 r. sygn. akt
V Ka 1647/25 — wobec stwierdzenia, ze kasacja jest niedopuszczalna z mocy
ustawy, albowiem R. J. zostat skazany na kare ograniczenia wolnosci, zas we
wniesionej na jego korzysc¢ kasacji nie podniesiono uchybien wymienionych w art.
439 § 1 k.p.k.
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Zazalenie na powyzsze zarzgdzenie wniost obronca skazanego, zarzucajgc
,haruszenie przepisdéw prawa procesowego ze wzgledu, iz miato ono istotny wptyw
na treSC orzeczenia, przez przyjecie, ze zarzuty obrazy przepisow postepowania
podniesione w kasacji ztozonej przez obronce skazanego nie wchodzg w zakres
uchybien z art. 439 § 1 k.p.k. lub razgcego naruszenia prawa, gdy kasacja zostata
oparta jak wynika z zarzutu okreslonego w pkt Il kasacji jak rowniez z tresci
uzasadnienia na naruszeniu prawa do obrony oskarzonego R. J. i uniemozliwienie
mu podjecia obrony swoich praw oraz wykazania swojej niewinnosci, tego iz nie
popetnit zarzucanych mu czynow i oddalanie jego wnioskédw dowodowych
sktadanych juz na etapie postepowania przygotowawczego, miedzyinstancyjnego
oraz sgdowego, na podstawie, ze majg one zmierzaC do przedtuzenia przez
oskarzonego postepowania karnego, co stanowi razgce naruszenie jego prawa do
obrony w toku postepowania karnego, co stanowi razgce naruszenie prawa”.

Podnoszgc powyzsze, obronnca wnidst o ,zmiane zaskarzonego zarzadzenia

i przekazanie kasacji Sgdowi Najwyzszemu do rozpoznania™.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.
Zazalenie jest oczywiscie bezzasadne.

Stosownie do dyspozycji art. 523 § 1, § 2 oraz § 4 k.p.k., kasacje na korzys¢
oskarzonego mozna wnieS¢ jedynie w razie skazania za przestepstwo lub
przestepstwo skarbowe na kare pozbawienia wolnosci bez warunkowego
zawieszenie  jej wykonania — badz tez z powodu wystgpienia uchybien
wymienionych w art. 439 k.p.k. Ograniczenie to nie dotyczy podmiotéw specjalnych

wymienionych w art. 521 k.p.k.

W zaskarzonym zarzgdzeniu prawidtowo wskazano, ze R. J. za popetnione
przestepstwo zostat skazany na kare ograniczenia wolnosci, a wniesiona w jego
sprawie kasacja nie zostata oparta na zarzucie, ktory wskazywatby na zaistnienie
uchybienia przewidzianego w art. 439 k.p.k. Z tres¢ przedmiotowej kasacji jasno
wynika bowiem, ze ,kasacja zostata oparta na razgcym naruszeniu prawa do
obrony oskarzonego R. J. w toku catego postepowania przygotowawczego oraz
sgdowego uniemozliwienie mu podjecia obrony swoich praw oraz wykazania swojej

niewinnosci, tego iz nie popetnit zarzucanych mu czynéw i oddalanie jego wnioskéw
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dowodowych sktadanych juz na etapie postepowania przygotowawczego,
miedzyinstancyjnego oraz sgdowego, na podstawie, ze majg one zmierzaC do
przedtuzenia przez oskarzonego postepowania karnego, co stanowi razgce
naruszenie jego prawa do obrony w toku postepowania karnego”. Nalezato zatem
stwierdzi¢ zasadnos¢ zaskarzonego zarzgdzenia. Zardbwno zarzuty zazalenia, jak
rébwniez argumentacja przywotana w uzasadnieniu tego srodka odwotawczego, nie
wskazujg na naruszenie przepisow prawa, ktore skutkowatoby wadliwoscig

zaskarzonego zarzagdzenia.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.

[JJ.]

[a.4]

Ryszard Witkowski



