Sygn. akt V KZ 10/18

POSTANOWIENIE

Dnia 18 kwietnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

w sprawie K. O.

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 18 kwietnia 2018 r.

zazalenia skazanego na zarzgdzenie Przewodniczgcego VII Wydziatu Karnego
Odwotawczego Sadu Okregowego w Z.

z dnia 17 stycznia 2018 r., sygn. akt VIl Ka .../17,

w przedmiocie odmowy przyjecia wniosku o sporzadzenie na piSmie i doreczenie

uzasadnienia wyroku,

postanawia:

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w Z., po rozpoznaniu apelacji oskarzonego i jego obronicy,

wyrokiem z dnia 17 pazdziernika 2017 r., sygn. akt VIl Ka .../17, utrzymat w mocy
wyrok Sgdu Rejonowego w Z. z dnia 2 czerwca 2017 r., sygn. akt VII .../16.

K. O. w dniu 11 grudnia 2017 r. ztozyt pismo zatytutowane ,zawiadomienie”,
ktore potraktowano jako wniosek o sporzgdzenie i doreczenie uzasadnienia wyroku
Sadu odwotawczego.

Wskazanym powyzej zarzgdzeniem, odmowiono wymienionemu przyjecia
wniosku o sporzgdzenie na pismie i doreczenie uzasadnienia wyroku tegoz Sadu,
albowiem zostat on ztozony po uptywie 7 dniowego terminu zawitego.

Zazalenie na to zarzgdzenie ztozyt skazany nie zgadzajgc sie z jego trescia.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Zazalenie nie jest zasadne, gdyz skarzgcy nie wykazat, aby zaskarzone

zarzgdzenie posiadato jakiekolwiek wady natury faktycznej lub prawnej.



Jak wynika z akt sprawy, oskarzony i jego obronca byli obecni na terminie
rozprawy apelacyjnej w dniu 17 pazdziernika 2017 r., na ktérej zostat wydany
wyrok, zostali tez pouczeni o terminie i sposobie jego zaskarzenia. W takiej
sytuacji procesowej 7-dniowy termin zawity rozpoczat bieg w dniu ogtoszenia
wyroku. Skazany sktadajgc wniosek o sporzgdzenie na piSmie i doreczenie
uzasadnienia wyroku dopiero po blisko 2 miesigcach, nie dochowat ze swej winy,
terminu zawitego wynikajgcego z art. 524 § 1 k.p.k., a wiec decyzja o odmowie
przyjecia jego wniosku jest w petni zasadna.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie

kc



