Sygn. akt V KZ 1/23

POSTANOWIENIE

Dnia 9 lutego 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszyniski

w sprawie S. W.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 9 lutego 2023 r.

zazalenia skazanego

na zarzadzenie upowaznionego sedziego Sgdu Okregowego w todzi

z dnia 18 listopada 2022 r., sygn. akt V WKK 57/22

odmawiajgcego przyjecia osobistej kasacji skazanego od prawomocnego wyroku
tego Sadu z dnia 8 sierpnia 2022 r., sygn. akt V Ka 936/21,

na podstawie art. 530 § 3 k.p.k. i art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit

zaskarzone zarzadzenie utrzymaé w mocy.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym zarzgdzeniem odmowiono przyjecia osobistej kasacji
skazanego S. W. od prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego w todzi z dnia 8
sierpnia 2022 r., sygn. akt V Ka 936/21, ze wzgledu na nieuzupetnienie w terminie
braku formalnego poprzez ziozenie kasacji sporzadzonej i podpisane] przez
obronce bedgcego adwokatem lub radcg prawnym.

W osobistym zazaleniu skazany nie podniost zarzutéw bezposrednio
zwigzanych z przedmiotowym zarzgdzeniem. Z wywoddéw zazalenia wynikato, ze S.
W. czuje sie ogolnie pokrzywdzony przez orzekajgcych w jego sprawie sedziow

Sadu Rejonowego w towiczu oraz Sgdu Okregowego w todzi. Ponadto skazany



przedstawit wtasng interpretacje wiarygodnosci osobowego materiatu dowodowego,
jak i przebiegu postepowania co do istoty sprawy.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Zazalenie okazato sie niezasadne.

Na samym wstepie, dla porzadku stwierdzi¢ nalezato, ze przedmiotem
niniejszego postepowania byta wytgcznie ocena prawidtowosci odmowy przyjecia
osobistej kasacji skazanego z 5.10.2022 r. Postepowanie to miato charakter
odrebny i niezalezny od procedowania zwigzanego z przyznaniem S. W. na jego
wniosek obroncy z urzedu, celem zbadania podstaw prawnych do wystgpienia z
kasacjg od wyroku Sgdu odwotawczego, ktéry to obronca nie stwierdzit zresztg
podstaw do wniesienia kasacji wobec wymierzenia skazanemu kary pozbawienia
wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonanania.

Uwzgledniajgc tres¢ zazalenia i kierujgc sie dyspozycjg art. 16 § 2 k.p.k. Sad
Najwyzszy za celowe uznat wyjasnienie skarzgcemu, ze kasacja stanowi
nadzwyczajny, Scisle sformalizowany srodek zaskarzenia a jego rolg jest eliminacja
z porzadku prawnego orzeczeh zapadtych z razgcym naruszeniem prawa
materialnego lub procesowego (art. 523 § 1 k.p.k.). Postepowanie przed Sgdem
Najwyzszym nie stanowi kontynuacji postepowania przed sgdami powszechnymi i
Sad ten nie jest tzw. ,sgdem trzeciej instancji’. W toku postepowania kasacyjnego
Sad Najwyzszy nie jest réwniez uprawniony do weryfikacji prawidtowosci ustalen
faktycznych bedacych podstawg zaskarzonego kasacjg wyroku, a wytgcznie tego,
czy jest on obarczony wspomnianymi wyzej, razgcymi naruszeniami prawa. Taka
sytuacja nie jest tozsama z tym, ze dane orzeczenie nie odpowiada oczekiwaniom
strony postepowania.

Z tych wzgledéw kasacja stanowi instrument, do ktérego sporzgdzenia
wymagane sg wysokie kwalifikacje prawnicze i — z woli ustawodawcy — jest objeta
tzw. formalnym przymusem adwokacko-radcowskim. Jezeli kasacja nie pochodzi
od prokuratora, Prokuratora Generalnego, Rzecznika Praw Obywatelskich albo
Rzecznika Praw Dziecka, powinna by¢ sporzgdzona i podpisana przez adwokata,
radce prawnego albo radce Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej (art.

526 § 2 k.p.k.). Nie jest mozliwe samodzielne sporzgdzenie i wniesienie kasacji



przez skazanego (chyba Zze sam jest on adwokatem bgdz radca prawnym, ale taki
przypadek w niniejszej sprawie nie zachodzit).

Bezspornie kasacja, jakg S. W. wniost w dniu 5 pazdziernika 2022 r. nie
czynita zados¢ wynikajgcemu z art. 526 § 2 k.p.k. wymogowi polegajgcemu na
sporzadzeniu jej przez obronce bedgcego adwokatem lub radcg prawnym. Nie
ulega rowniez watpliwosci, ze skazany — wezwany do uzupetnienia wspomnianego
braku formalnego — nie uczynit tego we wskazanym terminie. Dlatego zasadnie
odmowiono przyjecia kasacji sporzgdzonej osobiscie przez skazanego.

Kierujgc sie powyzszym, Sgd Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.



