Sygn. akt V KZ 1/22

POSTANOWIENIE

Dnia 10 lutego 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik

w sprawie Z. E.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 10 lutego 2022 r.,

zazalenia na zarzgdzenie Zastepcy Przewodniczgcego Il Wydziatu Karnego Sadu
Apelacyjnego w [...] z dnia 9 grudnia 2021 r. sygn. akt || AKo [...],

w przedmiocie odmowy przyjecia wniosku o wznowienie postepowania
w sprawie zakonczonej wyrokiem Sgdu Okregowego w G.

z dnia 25 sierpnia 2017 r., sygn. akt Xlll Ka [...],

utrzymujgcym w mocy wyrok Sagdu Rejonowego w K.

z dnia 19 maja 2017 r., sygn. akt Il K [...],

na podstawie art. 35 § 1 k.p.k.,

postanowit
stwierdzi¢ swoja niewlasciwos¢ i zazalenie skazanego Z. E.

przekaza¢ do rozpoznania Sagdowi Apelacyjnemu w [...]

UZASADNIENIE
W dniu 23 czerwca 2021 r. wptyneto do Sgdu Rejonowego w K. pismo

skazanego Z. E. o wznowienie postepowania w sprawie zakonczonej wyrokiem
Sadu Okregowego w G. z dnia 25 sierpnia 2017 r., sygn. akt Xl Ka (...),
utrzymujgcym w mocy wyrok Sagdu Rejonowego w K. z dnia 19 maja 2017 r., sygn.
akt Il K (...), wraz z wnioskiem o wyznaczenie obroncy z urzedu. Pismo wraz z

aktami prasy zostato przekazane do Sgdu Apelacyjnego w (...)



Zarzgdzeniem z dnia 7 lipca 2021 r. Przewodniczacy Il Wydziatu Karnego
Sadu Apelacyjnego w (...) wezwat skazanego do uzupetnienia w terminie 7 dni
braku formalnego wniosku o wyznaczenie obroncy z urzedu poprzez wykazanie, iz
nie jest on w stanie bez uszczerbku dla koniecznego utrzymania siebie i rodziny
ponies¢ kosztow obrony. Pismem datowanym na dzien 30 lipca 2021 r. Z. E.
odniost sie do wezwania do uzupetnienia brakéw i przedstawit stosowne
dokumenty.

Postanowieniem z dnia 25 sierpnia 2021 r., sygn. Il AKo (...), Sad
Apelacyjny w (...) nie uwzglednit wniosku skazanego o wyznaczenie mu obroncy z
urzedu w postepowaniu wznowieniowym. Po rozpoznaniu zazalenia wnioskodawcy
na to postanowienie, orzeczeniem z dnia 13 pazdziernika 2021 r., sygn. akt Il AKo
(...) (ZAZ. NR (...)), Sad Apelacyjny w (...) utrzymat w mocy zaskarzone
postanowienie (k.51 akt Il AKo (...)). Doreczajgc skazanemu odpis tego orzeczenia,
Sad Apelacyjny wezwat go do uzupetnienia w terminie 7 dni od daty otrzymania
pisma braku formalnego wniosku przez sporzgadzenie go i podpisanie przez
adwokata lub radce prawnego (zgodnie z wymogiem art. 545 § 2 k.p.k.), pod
rygorem odmowy przyjecia wniosku o wznowienie sporzgdzonego osobiscie przez
niego (k.52). Skazany wezwanie do uzupetnienia brakéw formalnych odebrat w dniu
2 listopada 2021 r. (k.53). Zarzgdzeniem z dnia 9 grudnia 2021 r., Zastepca
Przewodniczgcego |l Wydziatu Karnego Sadu Apelacyjnego w (...) odmowit
przyjecia wniosku o wznowienie postepowania ztozonego przez Z.E., w oparciu o
przepis art. 120 § 2 k.p.k., albowiem wnioskodawca, pomimo wezwania do
uzupetnienia braku formalnego pisma, nie uzupetnit tego braku w zakreslonym
terminie (k.68).

Zarzadzenie to zostato zaskarzone zazaleniem wnioskodawcy.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zgodnie z przepisem art. 35 § 1 k.p.k. sad bada z urzedu swg wtasciwos¢, a
w razie stwierdzenia swej niewtasciwosci przekazuje sprawe witasciwemu sgdowi
lub innemu organowi. Z kolei art. 27 k.p.k. stanowi, ze Sgd Najwyzszy rozpoznaje
kasacje oraz srodki odwotawcze i inne sprawy w wypadkach okresSlonych w

ustawie.



Sad Najwyzszy w obecnym sktadzie podziela stanowisko wyrazone w
postanowieniach Sgdu Najwyzszego z dnia 16 listopada 2021 r. lll KZ 46/21, z dnia
24 listopada 2021 r., V KZ 51/21 oraz z dnia 22 grudnia 2021 r., Il KZ 53/21 co do
tego, ze wilasciwym do rozpoznania zazalenia na zarzgdzenie prezesa (lub
upowaznionego sedziego sgdu apelacyjnego) odmawiajgce przyjecia wniosku o
wznowienie postepowania jest sgd apelacyjny, a nie Sgd Najwyzszy. Jak zauwazyt
Sad Najwyzszy w sprawie Il KZ 53/21, ,skoro w gestii sgdu apelacyjnego pozostaje
rozpoznanie zazalenia na orzeczenie tegoz sgdu o odmowie przyjecia wniosku
skazanego o wznowienie postepowania w sprawie, z powodu jego oczywistej
bezzasadnosci, wydane w trybie art. 545 § 3 k.p.k., to tym bardziej jest on wtasciwy
do rozpoznania zazalenia na zarzadzenie przewodniczgcego wydziatu
/lupowaznionego sedziego/ sadu apelacyjnego, wydane w trybie art. 530 § 2 k.p.k.
w zw. z art. 545 § 1 k.p.k. PrzypomnieC nalezy takze, ze zgodnie z art. 547 § 1
k.p.k. na postanowienie sagdu apelacyjnego (albo Sadu Najwyzszego) oddalajgce
wniosek o wznowienie postepowania lub pozostawiajgce go bez rozpoznania
zazalenie nie przystuguje — takie zazalenie przystuguje wytgcznie od orzeczenia
sgdu okregowego. W konsekwencji za trafne uznaé trzeba stanowisko Sagdu
Najwyzszego wyrazone w postanowieniu Ill KZ 46/21, ze w wypadku orzeczen
wydanych w sadzie apelacyjnym, ktérych Sgad Najwyzszy z mocy ustawy nie
kontroluje w trybie odwotawczym, przyjg¢ nalezy, ze i zarzgdzenia o charakterze
formalnym, odmawiajgce przyjecia wniosku o wznowienie postepowania, nie
podlegajg zaskarzeniu do Sgdu Najwyzszego, albowiem nalezg do witasciwosci
sgdu apelacyjnego. Jedynie zazalenia na zarzgdzenia prezesa Sgdu Najwyzszego
odmawiajgce przyjecia wniosku o wznowienie postepowania podlegajg rozpoznaniu
przez Sad Najwyzszy.”

Podzielajgc w petni powyzsze rozwazania, Sgd Najwyzszy orzekt jak na

wstepie.



