V KS 9/25

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 maja 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek (przewodniczacy)
SSN Kazimierz Klugiewicz

SSN Pawet Wilinski (sprawozdawca)

w sprawie D. W., T. W.

oskarzonych o czyn z art. 286 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w dniu 21 maja 2025 r.
skargi prokuratora

od wyroku Sgdu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim

z dnia 19 listopada 2024 r, sygn. akt IV Ka 608/24,

uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim
z dnia 24 lipca 2024 r., sygn. akt Il K 247/24

i przekazujgcego sprawe do ponownego rozpoznania,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w Piotrkowie Trybunalskim do ponownego

rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Kazimierz Klugiewicz Matgorzata Wasek-Wiaderek  Pawet Wilinski

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 24 lipca 2024 r., sygn. akt |l K 247/24, Sad Rejonowy w

Tomaszowie Mazowieckim uznat T. W. i D. W. za winnych popetnienia czynu z art.
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286§ 1k.k. wzw. zart. 4 § 1 kk.izato skazat T. W. na kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci, ktorej wykonanie warunkowo zawieszono na okres préby 2 lata oraz kare
grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych, ustalajgc przy tym wysokosc jednej
stawki na kwote 20 zt, zas D. W. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare
grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych, ustalajgc przy tym wysokosc jedne;j
stawki na kwote 20 zi. Ponadto, zasadzit solidarnie od oskarzonych obowigzek
naprawienia szkody poprzez zaptate kwoty 6.000 zt na rzecz pokrzywdzonej spoétki.
Po rozpoznaniu apelacji obrohcy oskarzonego D. W. , Sad Okregowy w
Piotrkowie Trybunalskim, wyrokiem z dnia 19 listopada 2024 r, sygn. akt IV Ka
608/24, uchylit zaskarzony wyrok co do oskarzonego D. W. i z urzedu co do
oskarzonego T. W. i sprawe obu oskarzonych przekazat do ponownego rozpoznania
Sagdowi Rejonowemu w Tomaszowie Mazowieckim.
Skarge od wyroku Sgdu odwotawczego, na niekorzy$¢ oskarzonych, wniost
prokurator, zarzucajgc:
,haruszenie art. 437 § 2 k.p.k. poprzez uchylenie wyroku sgdu pierwszej instancji
mimo braku ku temu przestanek”.
Podnoszgc powyzsze, skarzgcy wnidést o uchylenie wyroku Sagdu
Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim z dnia 19 listopada 2024 r. w sprawie IV Ka

608/24 i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Skarga prokuratora okazata sie zasadna, co spowodowato koniecznosé
uchylenia wyroku Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim i przekazania
sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Analiza uzasadnienia zaskarzonego wyroku Sadu odwotawczego nie
potwierdzita bowiem, aby podstawg wydania orzeczenia kasatoryjnego byta
ktérakolwiek z podstaw wskazanych w art. 437 § 2 k.p.k., w tym powotana jako
podstawa zaskarzonego rozstrzygniecia koniecznosS¢ przeprowadzenia na nowo
przewodu w catosci. Sgd Najwyzszy orzekajgcy w niniejszym sktadzie opowiada sie
za Scistg wyktadnig podstawy uchylenia orzeczenia, jakg jest "koniecznosé

przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci".
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W uchwale Sgdu Najwyzszego z dnia 22 maja 2019 r., | KZP 3/19 (OSNK
2019, z. 6, poz. 31), stwierdzono, ze ,konieczno$¢ przeprowadzenia na nowo
przewodu w catosci, o ktérej mowa w art. 437 § 2 zdanie drugie in fine k.p.k., jako
powod uchylenia przez sgd odwotawczy zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy
sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania, zachodzi wéwczas, gdy
orzekajgcy sad pierwszej instancji naruszyt przepisy prawa procesowego, CO
skutkowato, w realiach sprawy, nierzetelnoscia prowadzonego postepowania
sgdowego, uzasadniajgcg potrzebe powtdrzenia (przeprowadzenia na nowo)
wszystkich czynnosci procesowych sktadajgcych sie na przewod sgdowy w sgdzie
pierwszej instancji’.

Sad odwotawczy w tej sprawie nie wykazat jednak wystgpienia tak wskazanej
podstawy do wydania wyroku uchylajgcego i przekazujgcego sprawe do ponownego
rozpoznania. Z uzasadnienia orzeczenia Sgdu Il instancji wynika w istocie, ze
dostrzegt on nieprawidtowosci w ustaleniach stanu faktycznego sprawy, w ocenie
dowodow, a wreszcie takze potrzebe przeprowadzenia uzupetniajgcego
postepowania dowodowego poprzez ponowne przestuchanie oskarzonych i dwoch
Swiadkéw, ew. dopuszczenie opinii biegtego z zakresu badania pisma recznego oraz
pozyskanie aktualnej karty karnej. Wytyczne Sadu odwotawczego, pomimo
formalnego wskazania na potrzebe ponowienia przewodu sgdowego w catosci,
koncentrujg sie wiec na przeprowadzeniu i ocenie kilku dowodow. Tak wskazany
zakres czynnosci dowodowych nie wypetnia przestanki ponownego przeprowadzenia
przewodu w catosci w rozumieniu art. 437 § 2 zd. 2 k.p.k. Z pisemnych motywéw
rozstrzygniecia Sgdu Rejonowego wynika szerszy zakres materiatu dowodowego,
ktérego Sad odwotawczy w zasadzie nie zakwestionowat, a jedynie lakonicznie uznat
postepowanie Sadu | instancji za nieprzydatne w catosci dla rozstrzygniecia o
przedmiocie procesu.

Podkreslenia wymaga, ze Sad |l instancji skupit sie na krytyce trybu
procedowania przez Sad | instancji, polegajgcym na odczytaniu zeznan swiadkow w
trybie art. 391 § 1 k.p.k. i art. 392 § 1 k.p.k., dostrzegajgc potrzebe ich
bezposredniego przestuchania, a w odstgpieniu od powyzszego upatrujgc dziatania
,5gdu kapturowego” i ,fikcji postepowania dowodowego”, cho¢ w wywiedzionej przez

obronce oskarzonego apelacji trudno doszukacC sie zarzutow w tym zakresie.
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Oskarzeni, prawidtowo zawiadomieni o terminie rozprawy Sadu | instancji, nie stawili
sie, podobnie jak wezwani na termin swiadkowie (jeden wnidst o przestuchanie w
drodze pomocy prawnej). Wobec tego na wniosek prokuratora, ktéremu zadna strona
sie nie sprzeciwita, Sad | instancji odczytat wyjasnienia oskarzonych i zeznania
Swiadkéw z postepowania przygotowawczego. W pozostatym zakresie na podstawie
art. 405 § 2 i 4 k.p.k. uznat wszystkie dokumenty i protokoty za ujawnione bez
odczytywania (k. 284-286).

Lektura uzasadnienia Sgdu odwotawczego wskazuje zatem w istocie na
potrzebe przeprowadzenia uzupetniajgcego postepowania dowodowego, nie za$
ponownego przeprowadzenia przewodu sgdowego w catosci. W obowigzujgcym
modelu postepowania apelacyjnego Sad odwotawczy ma obowigzek
reformatoryjnego orzekania, a nie jedynie kontrolowania trafnosci zaskarzonego
rozstrzygniecia. Odmienna ocena dowodow i ustalen faktycznych, ani potrzeba
uzupetnienia postepowania dowodowego, nie wypetniajg na gruncie niniejszej
sprawy przestanki koniecznosci przeprowadzenia przewodu na nowo w catosci.

Biorgc zatem pod uwage merytoryczny charakter postepowania
odwotawczego i wynikajace z tego obowigzki Sadu Il instancji, Sgd Okregowy
zobowigzany byt wskazane w uzasadnieniu swojego wyroku wytyczne samodzielnie
zrealizowaC. Zakres wskazanych w uzasadnieniu koniecznych czynnosci
dowodowych miesci sie w zakresie obowigzkdéw kontrolnych sgdu apelacyjnego. Nic
nie stato wiec na przeszkodzie ich przeprowadzenia oraz wydania ew. wyroku
reformatoryjnego w granicach wniesionej apelacji. Dopiero gdyby w wyniku tak
przeprowadzonego uzupetniajgco postepowania ujawnita sie jedna z podstaw
uchylenia wyroku wskazana w art. 437 § 2 zd. 2 k.p.k., otwieratoby to droge do
wydania orzeczenia kasatoryjnego.

Majgc na uwadze powyzsze orzeczono jak w sentencji wyroku
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Kazimierz Klugiewicz =~ Matgorzata Wasek-Wiaderek  Pawet Wilinski
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