Sygn. akt V KS 9/22

POSTANOWIENIE

Dnia 26 maja 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie R. K.

oskarzonego o czyn z art. 284 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu
w dniu 26 maja 2022 r.

skargi obroncy oskarzonego,

na wyrok Sgdu Okregowego w E.,

z dnia 10 marca 2022 r., sygn. akt VI Ka (...),
uchylajgcy wyrok Sgdu Rejonowego w |.

z dnia 24 listopada 2021 r., sygn. akt Il K (...),

i przekazujgcy sprawe do ponownego rozpoznania

postanowit:
1. na podstawie art. 539e § 2 k.p.k. oddali¢ skarge;

2. kosztami postepowania skargowego obciazy¢ oskarzonego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w |. wyrokiem z dnia 24 listopada 2021 r., sygn. akt Il K (...)
uniewinnit R. K. od popetnienia zarzucanego mu czynu z art. 284 § 1 k.k.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionej na niekorzyS¢ oskarzonego przez
petnomocnika oskarzyciela positkowego, Sad Okregowy w |. wyrokiem z dnia 10
marca 2022 r., sygn. akt VI Ka (...), uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe do
ponownego rozpoznania Sgdowi pierwszej instanciji.

Obronca oskarzonego, ,dziatajgc na podstawie art. 439a par. 1, 2i 3 k.p.k.”
(powinno by¢: art. 539a § 1, 2 i 3 k.p.k.) wniodst skarge na powyzszy wyrok.



Zaskarzyt wyrok w cato$ci, zarzucajgc ,razgce naruszenie przepisow art. 437 par. 2
k.p.k., poprzez btedne przyjecie na etapie przeprowadzonego postepowania
odwotawczego, iz stwierdzone w granicach zaskarzenia i podniesione w apelaciji
zarzuty skutkowaty koniecznoscig uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania
sprawy Sadowi | instancji, albowiem gdyby nie stwierdzone uchybienia mogtby
zapas¢ wyrok skazujgcy, a nie moze to nastgpi¢c w zwigzku z trescig art. 454 § 1
k.p.k.”

Podnoszac ten zarzut, obronca wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym
Sadowi Okregowemu w E..

W odpowiedzi na skarge Prokurator Rejonowy w |. wniost o jej oddalenie.
Z takim samym postulatem wystgpit petnomocnik oskarzyciela positkowego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Skarga nie jest zasadna, zas$ jej tre$¢ jest niespdjna. Jak wyzej
nadmieniono, obronca w ramach zarzutu przytoczyt stanowisko Sadu
odwotawczego, ze powodem uchylenia wyroku Sadu | instancji i przekazania
sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania jest realna mozliwo$¢ skazania
oskarzonego, co jednak nie moze nastgpi¢ w instancji odwotawczej z uwagi na
zakaz ujety w art. 454 § 1 k.p.k. Natomiast w czesci motywacyjnej skargi
zaznaczono, ze ,Sad odwotawczy nie przeprowadzit zadnego postepowania
dowodowego” oraz przekonywano, ze ,wskazania Sgdu Okregowego dotyczg
praktycznie wszystkich istotnych dowodow, a wiec wskazujg na koniecznosc
przeprowadzenia na nhowo przewodu w catosci”. Lektura pisemnego uzasadnienia
zaskarzonego wyroku nie pozostawia jednak watpliwosci odnosnie do powodu
wydania przez Sad Okregowy wyroku kasatoryjnego. Nie ma tam mowy o
konieczno$¢ przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci, ale o tym, ze ,gdyby
nie stwierdzone uchybienia, mogtby zapas¢ wyrok skazujgcy, a sgd odwotawczy nie
moze skazaC oskarzonego, ktory zostat uniewinniony w pierwszej instancji z uwagi
na zakaz takiego orzekania wynikajgcy z art. 454 § 1 k.p.k.” Stwierdzono tez, ze
,podstawa do wydania takiego wyroku (skazujgcego — uzup. SN) w ponownym
postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji, jest wystarczajgca do wydania

orzeczenia na podstawie art. 437 § 2 k.p.k. w zw. z art. 454 § 1 k.p.k., nawet jesli



nie jest konieczne przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci’. Wspomniane
uchybienia Sgdu Rejonowego zostaty omowione przez Sgd ad quem, ktory w
konsekwencji uznat, ze ,przedstawione okolicznosci przemawiaty na niekorzysc¢
oskarzonego i Swiadczyly o tym, ze oskarzony rozporzagdzit cudzymi rzeczami
ruchomymi o wartosci 7832 zt jak swojg wiasnoscig (...)", wobec czego
,podniesione (w apelacji — uzup. SN) zarzuty byty zasadne, bowiem dokonana
przez Sad pierwszej instancji ocena dowodow byta wadliwa i skutkowata btednymi
ustaleniami faktycznymi przyjetymi za podstawe wydania zaskarzonego wyroku”. W
takim razie nie sposdéb uznaé, ze Sad ten naruszyt art. 437 § 2 k.p.k., ktory
dopuszcza wydanie wyroku kasatoryjnego w wypadku wskazanym w art. 454 § 1
k.p.k. Jest tez widoczne, ze z przytoczonych stwierdzen nie wynika, iz — jak
utrzymuje sie w skardze — ,Sad odwotawczy miat powazne watpliwosci co do
sprawstwa oskarzonego”.

W zarzucie skargi podniesiono, ze przyjecie przez Sgd Okregowy, iz
zachodzi przestanka wydania wspomnianego wyroku z art. 454 § 1 k.p.k. byto
btedne, jesli mie¢ w polu widzenia granice zaskarzenia i podniesione w apelacji
zarzuty. W tym wzgledzie obronca akcentowat, ze wymieniony Sad powinien
.przede wszystkim rozpoznac¢ apelacje zgodnie z trescig art. 433 k.p.k., a wiec w
granicach zaskarzenia, nie wychodzgc poza =zarzuty przedstawione przez
oskarzyciela positkowego, co niestety w tym przypadku miato miejsce”. Nie jest
jednak rzeczg Sgdu Najwyzszego badanie w ramach postepowania skargowego,
czy Sad odwotawczy rzeczywiscie nie respektowat art. 433 k.p.k. (zapewne
obronca ma na mysli § 2 tego artykutu); w tym wzgledzie mozna przytoczyc
zawarte w skardze stuszne zauwazenie, ze ,podstawy skargi na wyrok sadu
odwotawczego sg okreslone bardzo wasko (...)".

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w pkt 1. czesci
dyspozytywnej postanowienia, co zgodnie z odpowiednio stosowanym art. 636 § 1

k.p.k. skutkowato obcigzeniem oskarzonego kosztami postepowania skargowego.



