Sygn. akt V KS 9/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 maja 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Michat Laskowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Jacek Btaszczyk
SSN Eugeniusz Wildowicz

w sprawie oskarzonego M. K.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 21 maja 2019 .,

skargi obroncy oskarzonego

na wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 27 listopada 2018 r., sygn. akt IV Ka [...],
uchylajgcego czesciowo wyrok Sgdu Rejonowego w S.
z dnia 16 lutego 2018 r., sygn. akt IV K [...],

1. uchyla punkt | zaskarzonego wyroku i w tym zakresie
przekazuje sprawe Sadowi Okregowemu w S. do ponownhego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym,

2. zwraca oskarzonemu uiszczong opftate od skargi w kwocie 450
(czterysta piecdziesiat) ztotych.



UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w S. wyrokiem z dnia 16 lutego 2018 r., sygn. IV K [...],

uniewinnit M. K. od zarzutu popetnienia dwoch czynoéw z art. 212 § 2 k.k.

Apelacje od tego wyroku wniost petnomocnik oskarzyciela prywatnego.
Po jej rozpoznaniu Sad Okregowy w S. wyrokiem z dnia 27 listopada 2018 r.,
sygn. akt IV Ka [...], uchylit rozstrzygniecie Sadu Rejonowego w zakresie
pierwszego z zarzucanych oskarzonemu czynéw (zarzut dotyczyt tego, ze
za posrednictwem srodkbw masowego przekazu, oskarzony dokona¢ miat
zniestawienia S. M. przez to, ze w gazecie ,[...]" z dnia 21 kwietnia 2015r., zarbwno
w wydaniu papierowym, jak i internetowym, umieszczono informacje o tym, zZe
oskarzony M. K. pomoéwit adwokata S. M. o skrajne naruszenie etyki zawodowej
adwokata i dziatanie na szkode spétki ,M.” z siedzibg w D., w ktorej M. K. byt i jest
prokurentem, jak réwniez o to, iz adw. S. M. dziatat na szkode swoich klientéw,
tojest o czyn z art. 212 § 2 k.k.). W tej czesci Sad Okregowy sprawe przekazat
Sadowi Rejonowemu w S. do ponownego rozpoznania.

Skarge na wyrok Sadu odwotawczego wniost obronca oskarzonego
zarzucajgc naruszenie art. 437 § 2 k.p.k., poprzez wydanie wyroku uchylajgcego
w zakresie pierwszego z zarzucanych oskarzonemu czyndw i przekazanie w tym
zakresie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu, podczas gdy
w mys| tego przepisu nie byto konieczne przeprowadzenie na nowo przewodu
w catoéci, a jedynie potrzeba powtdrzenia lub uzupetnienia niektorych tylko
dowodow w postaci przestuchania jednego $wiadka i ponowna ocena materiatu
dowodowego zgromadzonego w sprawie.

Stawiajgc powyzszy zarzut, obronca wnidst o uchylenie wyroku Sagdu
Okregowego w S. w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy temu Sagdowi
do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na skarge petnomocnik oskarzyciela prywatnego
wniost o0 jej oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Skarga zastugiwata na uwzglednienie.

Przede wszystkim trzeba zauwazyé, ze jako powdd wydania przez Sad
Okregowy rozstrzygniecia o charakterze kasatoryjnym wskazano koniecznosc

.przeprowadzenia czynnosci dowodowych”, a konkretnie przestuchania swiadka



M. D., jednoczesnie zaznaczajgc, ze ,odnosnie pozostatych dowoddéw
Sad Rejonowy bedzie uprawniony do korzystania w szerokim zakresie z mozliwosci
opisanych w art. 442 § 2 k.p.k.” (s. 6 uzasadnienia zaskarzonego wyroku).
Juz z tego fragmentu uzasadnienia wynika jasno, ze Sgd Okregowy nie dostrzegt
w sprawie potrzeby ponownego przeprowadzenia przewodu sgdowego w catosci,
co zgodnie z trescig art. 437 § 2 k.p.k. moze uzasadnia¢ wydanie wyroku
kasatoryjnego. Brak postepowania dowodowego polegajacy na Kkoniecznosci
przestuchania jednego swiadka oraz oceny tego dowodu w kontekscie catoksztattu
materiatu dowodowego, mégt by¢c bowiem usuniety poprzez stosowne dziatanie
Sgdu odwotawczego, bez koniecznosci przeprowadzenia przewodu sgdowego
w catosci. W niniejszej sprawie obowigzkiem Sgdu Okregowego byto uzupetnienie
materialu dowodowego, a nastepnie dokonanie jego oceny i ustalenie stanu
faktycznego, a na jego podstawie podjecie stosownego rozstrzygniecia. Co wazne,
dopiero po stwierdzeniu, ze tak uzupetniony i oceniony materiat dowodowy
prowadzi do ustalenia sprawstwa oskarzonego, mogtaby sie pojawi¢ inna
przeszkoda do wydania wyroku skazujgcego, mianowicie tres¢ art. 454 § 1 k.p.k.,
co zmuszatoby do wydania rozstrzygniecia kasatoryjnego. Warto jednak zauwazyc,
ze btedem bytoby antycypowanie pojawiania sie przeszkody w postaci reguty
ne peius w sytuacji, gdy materiat dowodowy wymaga uzupetnienia i ponownej,
kompleksowej oceny.

Konkludujgc, w ocenie Sadu Najwyzszego w niniejszej sprawie nie byto
koniecznoéci powtdrzenia przewodu sgdowego w catosci, skutkiem czego
rozstrzygniecie Sadu Okregowego o uchyleniu wyroku Sadu Rejonowego i
przekazaniu do ponownego rozpoznania naruszato norme art. 437 § 2 zd. 2 k.p.k.
W takim stanie rzeczy konieczne stato sie uchylenie zaskarzonego wyroku
w zakresie punktu | i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w tej czesci
do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym. W jego toku Sad
Okregowy dokona niezbednego — jego zdaniem - uzupelienia materiatu
dowodowego, jego oceny i ustali fakty niezbedne dla rozstrzygniecia sprawy,
a nastepnie podejmie stosowng decyzje procesowg w zgodzie z art. 437 k.p.k.

W tym stanie rzeczy orzeczono jak w sentenciji.



