Sygn. akt V KS 7/21

POSTANOWIENIE

Dnia 27 kwietnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Jacek Btaszczyk
SSN Marek Pietruszynski

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 27 kwietnia 2021 r.,
w sprawie K. M.,

oskarzonego z art. 177 § 2 k.k.

skargi prokuratora Prokuratury Okregowej w P.,

na wyrok Sgdu Okregowego w P.

z dnia 11 grudnia 2020 r., sygn. akt XVII Ka (...),

uchylajgcy w czesci wyrok Sgdu Rejonowego w R.,

z dnia 9 wrzesnia 2020 r., sygn. akt Il K (...),

na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

oddala skarge.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w R. z dnia 9 wrzesnia 2020 r., sygn. akt Il K
(...), K. M. zostat uznany za winnego, tego ze w dniu 15 czerwca 2018 r. na drodze
pomiedzy miejscowosciami D. i J. przed miejscowoscig J., powiat R., woj. (...),
naruszajgc umysinie zasady bezpieczenstwa w ruchu Ilgdowym, spowodowat
nieumysinie wypadek drogowy, w ktérego nastepstwie smier¢ poniosta T. F., w
sposob opisany w wyroku, tj. popetnienia przestepstwa z art. 177 § 2 k.k. i za to na
podstawie art. 177 § 2 k.k. wymierzono mu kare roku pozbawienia wolnosci, ktorej
wykonanie, na podstawie art. 69 § 1 i 2 kkk. i art. 70 § 1 k.k.,, warunkowo



zawieszono na okres 3 lat proby (pkt 1. wyroku). Sad orzekt réwniez wobec
oskarzonego, na podstawie art. 42 § 1 k.k., srodek karny zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat oraz na podstawie art. 72 § 1 pkt
1 k.k. zobowigzat go do informowania kuratora sgdowego o przebiegu okresu proby
(pkt 2. i 3. wyroku). Na podstawie natomiast art. 46 § 2 k.k. Sgd orzekt od K. M. na
rzecz pokrzywdzonych: H. F., A. R. , M. B. il. K. nawigzki w wysokosci po 10.000
zt na rzecz kazdego z nich (pkt. 4. wyroku). Wyrok ten zawiera rowniez
rozstrzygniecia co do zaliczenia okresu zatrzymania prawa jazdy w trybie art. 63 §

4 k.k. oraz kosztow postepowania.

Apelacje od wyroku Sadu | instancji wniost oskarzony K. M. , ktory zaskarzyt
go w czesci, to jest w zakresie punktu 4., odnoszgcego sie do orzeczenia nawigzki
w wysokosci po 10.000 zt narzecz H. F. , A. R. , M. B. i I. K. , stawiajgc w tym
zakresie zarzuty obrazy art. 7 k.p.k. oraz razgcej niewspotmiernosci orzeczonych
nawigzek. Podnoszac zarzuty, szczegotowo opisane w apelacji, skarzgcy wniost o

obnizenie wysokosci nawigzek do kwoty po 3.000 zt.

Sad Okregowy w P., wyrokiem z dnia 11 grudnia 2020 r., sygn. akt XVIl Ka
(...), uchylit zaskarzony wyrok co do rozstrzygniecia zawartego w punkcie 4. (pkt 1.
wyroku SO) i w tym zakresie sprawe przekazat Sgdowi Rejonowemu w R. do
ponownego rozpoznania.

Powyzszy wyrok Sadu odwotawczego zostat zaskarzony w czesci
rozstrzygniecia z punktu 1. skargg prokuratora Prokuratury Okregowej w P. , ktéry
zarzucit:

,obraze przepisu prawa procesowego tj. art. 437 § 2 k.p.k. poprzez czesciowe
uchylenie wyroku Sgdu Rejonowego w R. z dnia 9 wrzesnia 2020 r. sygn. akt Il K
(...) do ponownego rozpoznania celem przeprowadzenia postepowania
dowodowego koniecznego do poczynienia ustalen faktycznych, co do zasadnosci
orzeczenia o $rodkach kompensacyjnych pomimo, ze wydanie orzeczenia
kasatoryjnego dopuszczalne jest wytgcznie w przypadkach wskazanych w art. 439
§ 1 k.p.k.,, art. 454 k.p.k. lub jezeli jest konieczne przeprowadzenie na nowo

przewodu w catosci’.



Prokurator wskazujgc na powyzsze, wniést o uchylenie rozstrzygniecia z
punktu 1. zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy w tym zakresie Sgdowi
Okregowemu w P. do merytorycznego rozpoznania.

Oskarzony w pisemnej odpowiedzi na skarge wnidst o jej oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Skarga prokuratora Prokuratury Okregowej w P. nie jest zasadna, gdyz
skarzagcy nie wykazat, aby wydanie, na etapie postepowania odwotawczego,
orzeczenia kasatoryjnego naruszyto art. 437 k.p.k. Przepis ten zawiera przestanki
uchylenia orzeczenia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania wytgcznie
w wypadkach wskazanych w art. 439 § 1 k.p.k., art. 454 k.p.k. lub jesli jest
konieczne przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci. Z powigzania tresci tego
przepisu z trescig art. 539a § 3 k.p.k., w ktérym wskazano podstawy skargi,
jednoznacznie wynika, ze Sad Najwyzszy rozpoznajgc skarge na wyrok sgdu
odwotawczego ogranicza sie do badania, czy w sprawie, na etapie postepowania
przed sgdem | lub Il instancji, zachodzi tzw. bezwzgledna przyczyna odwotawcza,
albo doszto do uchylenia wyroku mimo braku formalnych przeszkod okreslonych w
art. 454 k.p.k. do wydania wyroku zmieniajgcego lub tez konieczne jest
przeprowadzenie w catosci przewodu sgdowego (por. uchwata skfadu siedmiu
sedzibw Sgdu Najwyzszego z dnia 25 stycznia 2018 r., | KZP 13/17 oraz
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2017 r., IV KS 6/16, LEX nr
2204960).

Przede wszystkim nalezy zauwazy¢, ze z tresci uzasadnienia Sadu
Okregowego w P. wynika, ze w uwzglednieniu apelacji oskarzonego zostat
uchylony wyrok w zaskarzonej czesci, a sprawa przekazana do ponownego
rozpoznania celem przeprowadzenia w postepowania dowodowego koniecznego
do poczynienia ustalen faktycznych, co do zasadnosci orzeczenia o s$rodkach
kompensacyjnych. Sad odwotawczy podkreslit, ze Sad | instancji zaniechat
sprawdzenia oraz zbadania niezbednych okolicznosci, ktére byly istotne dla
merytorycznego rozpoznania ztozonych wnioskow o zadosc¢uczynienia za doznang
krzywde. Uznajgc, ze zachodzi koniecznos¢ przeprowadzenia na nowo przewodu
w cato$ci w zakresie rozstrzygniecia w przedmiocie srodkéw kompensacyjnych Sad

odwotawczy wskazat przede wszystkim na koniecznosC¢ ustalenia czy



wnioskodawcy H. F. , A. R., M. B. il. K. nalezg w ogole do os6b najblizszych w
rozumieniu art. 115 § 11 k.kk., gdyz w aktach brak jest dokumentéw
potwierdzajgcych, ze wskazane pokrzywdzone sg corkami T. F. , a jezeli tak to
wykazanie, iz w sprawie zaistnialy warunki do orzeczenia nawigzek. Zgodnie
bowiem z art. 46 § 2 k.k., w przypadku smierci pokrzywdzonego zasgdzenie
nawigzki mozliwe jest tylko na rzecz osoby najblizszej, ktorej sytuacja zyciowa
wskutek $mierci pokrzywdzonego ulegta znacznemu pogorszeniu. Sad Rejonowy
nie poczynit w tym zakresie jakichkolwiek ustalen jak rowniez nie wskazat jakimi
kryteriami kierowat sie przy ustalaniu wysokosci nawigzek orzeczonych na rzecz
poszczegolnych osob, w tym dorostych corek T. F. .

Zasadnie wskazat prokurator w skardze, ze obecnie zakres postepowania
dowodowego w instancji odwotawczej ulegt znacznemu rozszerzeniu i art. 437 § 2
k.p.k. naktada na ten Sad obowigzek merytorycznego orzekania poza przypadkami
wskazanymi w tym przepisie. Niewatpliwie jednym z nich jest koniecznosé
przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci, co zwalnia Sgd odwotawczy z
obowigzku przeprowadzenia uzupetniajgcego postepowania dowodowego i daje
mozliwos¢ uchylenia zaskarzonego orzeczenia i przekazania sprawy w tym celu
Sadowi | instancji.

Nie ma racji jednak prokurator twierdzgc, ze Sad odwotawczy w tej sprawie
naruszyt dyspozycje zadania drugiego art. 437 § 2 k.p.k., gdyz w niniejszej sprawie
nie zaistniata koniecznos¢ przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci. Sad
Okregowy prawidtowo bowiem wykazat, ze w tej sprawie zachodzi konieczno$c
przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci w zakresie rozstrzygniecia w
przedmiocie $rodkdw kompensacyjnych, a jak wynika z apelacji wyrok Sadu
Rejonowego w R. zostat zaskarzony tylko i wytgcznie w tym zakresie, a wiec w
pozostatym stat sie prawomocny. W tej sprawie okreslenie cafo$¢ odnosi sie wiec
do zamknietej grupy dowoddéw, ktére majg znaczenie dla tego konkretnego
rozstrzygniecia, ktore zostato zakwestionowane i jest nieprawomocne. Takie
rozumienie przepisu art. 437 § 2 k.p.k. w petni koresponduje z zasadg prawa do
dwuinstancyjnego postepowania, co z uwagi na charakter tego srodka i liczbe oséb
zainteresowanych jego orzeczeniem w ogodle oraz ewentualng wysokoscig, ma

zasadnicze znaczenie.



W takim uktadzie procesowym jaki wystgpit w sprawie, Sad odwotawczy w
petni byt uprawniony do wydania orzeczenia kasatoryjnego, co do zaskarzonego
apelacjg rozstrzygniecia zawartego w punkcie 4. wyroku Sgdu Rejonowego w R.
opartego o tres¢ art. 46 § 2 k.k.

Majac na uwadze powyzsze, orzeczono jak na wstepie.



