Sygn. akt V KS 7/20

POSTANOWIENIE

Dnia 27 lutego 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

na posiedzeniu w trybie art. 539e § 1 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 27 lutego 2020 r.,
skargi obroncy oskarzonego A. G.

na wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 27 listopada 2019 r., sygn. akt XVII Ka (...),

postanowit:
1. oddali¢ skarge,
2. obcigzy¢é oskarzonego A. G. kosztami postepowania
skargowego,
3. zasadzi¢ od oskarzonego A. G. na rzecz oskarzycielki
prywatnej M. U. kwote 492 z} (czterysta dziewiecdziesiagt dwa)
tytulem zwrotu kosztéw sporzadzenia przez jej petnomocnika

odpowiedzi na skarge.

UZASADNIENIE
G. zostat oskarzony o to, ze w dniu 7 marca 2016 r. w miejscowosci O.,
gmina S., zaatakowat pokrzywdzona, kopigc jg nogami, uderzajac, duszac i
szarpigc rekoma, w wyniku czego pokrzywdzona doznata uszkodzen ciata w
postaci dwéch krwiakoéw o wymiarach 4x6 cm w okolicy gornej
przedsrodkowej obu goleni, krwiaka przedramienia prawego, dolegliwosci
bolowych barku prawego, zaczerwienienie skory lewej gornej czesci klatki
piersiowej, co spowodowato silne dolegliwosci bélowe i w efekcie naruszyto
czynnosci narzgdow jej ciata i rozstréj zdrowia w postaci zespotu stresu
pourazowego, co najmniej na okres nie dtuzszy niz 7 dni, tj. o przestepstwo z
art. 157 § 2 k.k.



Wyrokiem z dnia 29 maja 2019 r. Sad Rejonowy w S. w sprawie o sygn. akt
Il K(...) uniewinnit oskarzonego od zarzucanego mu czynu.

Orzeczenie to w catosci zaskarzyt apelacjg oskarzyciel prywatny i zarzucit
Mu naruszenie prawa procesowego majgce wptyw na tres¢ zapadtego orzeczenia,
tj. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez btedng i dowolng ocene dowodow,
a to uznanie za niewiarygodne zeznan pokrzywdzonej M. U. w czesci, E. U. w tym
samym zakresie, jak rowniez U. U. . Zdaniem skarzgcego Sad niestusznie dat wiare
zeznaniom E. G. , I. G. oraz M. N. i R. K. . Poza tym, w ocenie skarzgcego, Sad
niestusznie uznat za wiarygodne wyjasnienia oskarzonego A. G. , atakze
nieprawidtowo uznat, Zze opinia biegtego lekarza medycyny sadowej wyklucza
przebieg zdarzenia w sposob zgodny z relacjg przedstawiona przez swiadka U. U..
Skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji.

Wyrokiem z dnia 27 listopada 2019 r., w sprawie o sygn. akt XVIl Ka (...),
Sad Okregowy w P. uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe do ponownego
rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w S..

Skarge na wyrok Sgdu odwotawczego wnidst obronca oskarzonego A. G..
Obronca zaskarzyt ten wyrok w catosci na korzys¢ oskarzonego i zarzucit mu
naruszenie art. 437 § 2 k.p.k. poprzez uchylenie zaskarzonego apelacjg wyroku
i przekazanie sprawy Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania, pomimo
iz Sad Il instancji zarzucit Sgdowi | instancji nieprzeprowadzenie wyczerpujgcego
postepowania dowodowego, a nadto, pomimo iz ocena materiatu dowodowego
zebranego w sprawie dokonana przez Sad Il instancji jest niepetna i nie prowadzi
do jednoznacznych wnioskéw, w tym nie rozstrzyga jawigcych sie na tle zebranego
w sprawie materiatu dowodowego watpliwosci. W zwigzku z tym zarzutem skarzgcy
wnidst 0 uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy Sgdowi
Okregowemu w P. jako sgdowi odwotawczemu do ponownego rozpoznania oraz o
nieobcigzanie oskarzonego kosztami niniejszego postepowania i zwrot wniesionej
optaty od skargi.

Petnomocnik oskarzycielki prywatnej w odpowiedzi na skarge wnidst o jej

nieuwzglednienie i zasagdzenie na rzecz oskarzycielki prywatnej kosztéw



zastepstwa procesowego w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym wedtug norm
przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Wbrew twierdzeniom zawartym w skardze obrohcy oskarzonego,
Sad odwotawczy nie sformutowat pozaustawowej przyczyny wydania wyroku
kasatoryjnego w postaci ponownej, petnej oceny zebranego w sprawie materiatu
dowodowego. Z uzasadnienia wyroku Sadu Il instancji wynika, ze przyczyng
wydania wyroku uchylajgcego wyrok Sgdu | instanc;ji i przekazujgcego temu Sadowi
sprawe do ponownego postepowania byt wynikajgcy z art. 454 § 1 k.p.k. zakaz
wydania wyroku skazujgcego przez sad odwotawczy wobec oskarzonego, ktory
zostat uniewinniony w postepowaniu przed sgdem | instancji.

Zgodnie z art. 437 § 2 k.p.k. in fine uchylenie przez sgd odwotawczy
orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania moze nastgpic
wytgcznie w wypadkach wskazanych w art. 439 § 1, art. 454 k.p.k. lub jezeli jest
konieczne przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci. Tym samym zaistnienie
podstaw z art. 454 k.p.k. nie wymaga wystgpienia jednoczesnie koniecznosci
przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci. JeSli jednak sad, tak jak w badane;j
sprawie, stwierdzi zaistnienie podstawy do uchylenia wyroku wynikajgcej z art. 454
§ 1 kpk, to konsekwencjg tej decyzji procesowej bedzie potrzeba
przeprowadzenia przez Sad | instancji ponownego postepowania, w tym dokonania
ponownej oceny dowoddow.

Rozpoznajgc wniesiong w niniejszej sprawie apelacje, Sad odwotawczy
stwierdzit, iz w postepowaniu przed Sadem | instancji doszto do naruszenia zasady
swobodnej oceny dowodow. Analiza dowodow przeprowadzonych
przez Sad | instancji, 1. wyjasnien oskarzonego, zeznan pokrzywdzonej,
funkcjonariuszy policji, Swiadkdéw oraz opinii biegtej, doprowadzita Sgd odwotawczy
do wniosku, ze twierdzenie Sgdu | instancji jakoby nie mozna byto ustali¢, iz
obrazenia doznane przez pokrzywdzong powstaty w opisany przez nig sposob, jest
dowolne. Sad wskazat rowniez, jakie dowody w jego ocenie przemawiajg
za przyjeciem, ze zdarzenie opisane przez pokrzywdzong miato miejsce.

Podkresli¢ zatem nalezy, ze w badanej sprawie Sad Il instancji stwierdzit,

iz w zwigzku z oceng zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego mozliwe



jest skazanie oskarzonego (zob. uchwata Sadu Najwyzszego 7 sedziow z dnia
20 wrzesnia 2018, | KZP 10/18, OSNKW 2018, z. 11, poz. 73; wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 24 lipca 2019 r., IV KS 30/19, LEX nr 2699538). Sad Il instanc;ji
nie wskazat zatem, ze do takiego wniosku moze doprowadzi¢ uzupetnienie
postepowania dowodowego poprzez przeprowadzenie okreslonych dowoddw.
Przyzna¢ przy tym nalezy, ze w uzasadnieniu wyroku Sad Il instancji wskazat
na potrzebe wyczerpujgcego przeprowadzenia postepowania dowodowego (s. 2
i 5), ale nie oznaczato to potrzeby uzupetnienia postepowania dowodowego
poprzez przeprowadzenie dowodu, ktéry modgt przeprowadzic Sad Il instanciji.
Nadmienione stwierdzenie Sgdu odwotawczego stanowito konsekwencje jego
decyzji o wydaniu wyroku kasatoryjnego, a nie przyczyne wydania takiego wyroku.

Zauwazy¢ réwniez nalezy, ze poza zakresem odniesienia Sadu
Najwyzszego pozostaje stwierdzenie, czy Sad Il instancji dokonat trafnej, czy
nietrafnej decyzji codo istnienia podstaw do skazania oskarzonego.
W postepowaniu wywotanym whniesieniem skargi od wyroku sgdu odwofawczego
Sad Najwyzszy nie moze (...) oceniaC, czy zaistniaty merytoryczne podstawy
do wydania wyroku zmieniajgcego - nie jest bowiem wtadny na podstawie przepisu
art. 539a § 1 kp.k. do oceniania materiatu dowodowego przedstawionego
w sprawie - rozpoznanie sprawy w tym zakresie nalezy bowiem do sgdéw
powszechnych.” (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 5 lipca 2018,
V KS 15/18, Lex nr 2515959). Kluczowe znaczenie z perspektywy kontroli
wydanego przez Sad Il instancji wyroku ma fakt uzasadnienia przez Sad
odwotawczy swojego stanowiska w przedmiocie uchylenia wyroku Sadu | instancji
i przekazania mu sprawy do ponownego rozpoznania w zwigzku z art. 454
§ 1k.p.k.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.



