Sygn. akt V KS 7/19

POSTANOWIENIE

Dnia 28 marca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Piotr Mirek (przewodniczacy)
SSN Matgorzata Gierszon

SSN Przemystaw Kalinowski (sprawozdawca)

w sprawie A. L.

oskarzonego z art. 212§ 1i 2 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 28 marca 2019 r.,
skargi obroncy oskarzonego,

na wyrok sgdu odwotawczego — Sgdu Okregowego w G.

z dnia 14 wrzesnia 2018 r., sygn. akt IV Ka [...],

uchylajgcy wyrok Sgdu Rejonowego w S.

z dnia 28 maja 2018 r., sygn. akt Il K [.. ],

na podstawie art. 539e § 2 in principio k.p.k.

postanowit:
1. oddali¢ skarge;
2. obciagzy¢ oskarzonego A. L. kosztami sagdowymi postepowania

skargowego.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w S. wyrokiem z dnia 28 maja 2018 r., sygn. akt Il K[...],

po rozpoznaniu sprawy A. L. oskarzonego o to, ze w okresie od czerwca do lipca
2016 r. w S., przez zamieszczanie wpisOw na ogolnodostepnym portalu
internetowym [...].pl poméwit A. S. w ten sposoéb, ze podawat, iz akceptuje ona
znecanie sie przez personel zarzgdzanego przez nig Przedszkola [...] nr [...]” w S.
nad podopiecznymi, toleruje spozywanie alkoholu przez tenze personel
w godzinach pracy, zastrasza pracownikow, nie dba o bezpieczenstwo dzieci



znajdujgcych sie w placéwce a takze Zle zarzgdza Przedszkolem — czym dazyt
do ponizenia jej osoby w opinii publicznej i spowodowania utraty zaufania
potrzebnego do wykonywania pracy nauczyciela i dyrektora placéwki publicznej
atakze do uniemozliwienia wyboru pokrzywdzonej na kolejng kadencje
na stanowisko dyrektora Przedszkola, tj. o czyn z art. 212 § 1 w zw. z § 2 kk -
uniewinnit oskarzonego od popetnienia zarzucanego mu czynu.

Powyzszy wyrok zaskarzyt w catosci petnomocnik oskarzycielki prywatnej,
ktéry zarzucit mu ,bfgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
rozstrzygniecia i majgcy wplyw na jego treS¢ a polegajgcy na przyjeciu,
iz zachowanie oskarzonego nie wypetnito znamion zarzucanego mu przestepstwa
Zniestawienia, pomimo tego, ze zebrany w sprawie obszerny materiat dowodowy
W Sposob  jednoznaczny wskazuje na zamiar o0Skarzonego popetnienia
przestepstwa z art. 212 § 1 w zw. z § 2 kk, a wiec jego wine w zarzucanym
Mu W akcie oskarzenia zakresie ( art. 437 pkt 3 kpk)”.

Sad Okregowy w G. wyrokiem z dnia 14 wrzesnia 2018 r., sygn. akt
IV Ka[...], uchylit wyrok Sgdu Rejonowego w S. w tej sprawie i przekazat jg
do ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji.

Obronca oskarzonego A. L. na podstawie art. 459a k.p.k. zaskarzyt w cato$ci

wyrok Sgdu Okregowego i zarzucit:
1) naruszenie art. 43782 zd. 2 k.p.k. w zw. z art. 45481 k.p.k., do czego miato dojs¢
w wyniku uchylenia wyroku Sgdu Rejonowego w S. z dnia 28 maja 2018 r.;
sygn. akt Il K [...] i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
| instancji, pomimo tego, ze z uzasadnienia wyroku Sgadu Okregowego wynika,
iz ,przyczyng uchylenia wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania
byta koniecznoS¢ ponownej oceny zgromadzonego w Sprawie materiatu
dowodowego, co nie stanowi przestanki do wydania wyroku kasatoryjnego,
a ponadto sama tylko mozliwos¢ wydania wyroku skazujgcego w ponownym
postepowaniu przed Sgdem | instancji jest niewystarczajgca do przyjecia reguty
ne peius, okre$lonej w art. 454 § 1 k.p.k.”.

Wskazujgc na powyzsze, na podstawie art. 539 e §2 k.p.k., skarzgcy wniost
0 uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania Sgdowi Okregowemu w G.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Skarga obroncy osk. A. L. okazata sie bezzasadna.

Podstawg skutecznosci nadzwyczajnego srodka zaskarzenia uregulowanego
w art. 539a § 1 k.p.k., jest wykazanie przez skarzgcego (stosownie do tresci
§ 3tego przepisu), ze wydanie — na etapie postepowania apelacyjnego -
orzeczenia kasatoryjnego nastgpito wbrew dyrektywom ustawowym zawartym
w art. 437 k.p.k. (Scisle — art. 437 § 2 zdanie drugie k.p.k. — zob. D. Swiecki
(w:) D. Swiecki (red.): Kodeks postepowania karnego. Komentarz do zmian 2016,
Warszawa 2016, s. 590] lub tez, ze przy wydaniu tego orzeczenia wystgpita
bezwzgledna przyczyna odwotawcza z art. 439 § 1 k.p.k.

Rozpoznanie skargi musi sie zatem ogranicza¢ sie do zbadania,
czy zachodzi tzw. bezwzgledna przyczyna odwotawcza z art. 439 § 1 k.p.k.
albo czy sad odwotawczy uchylit wyrok mimo braku formalnych przeszkod
okreSlonych w art. 454 k.p.k. do wydania wyroku zmieniajgcego, wzglednie,
czy jest konieczne  przeprowadzenie w  cafosci przewodu sgdowego
(art. 437 § 2 in fine k.p.k.).

W niniejszej sprawie autor skargi argumentowat, ze Sad odwotawczy
bezzasadnie uznat, iz w istniejgcych realiach zachodzi potrzeba dokonania
na nowo oceny materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie.

Trzeba jednak podkresli¢, ze tak przytoczony koncowy fragment wypowiedzi
sgdu odwotawczego pomija nie tylko poprzedzajgcy go fragment zdania
z uzasadnienia tego sadu, ale przede wszystkim caty wczesniejszy wywodd
poswiecony zaréwno analizie materiatu dowodowego, jak i w szczegolnosci
prawnej ocenie wypowiedzi internetowych zarzuconych oskarzonemu.

Z obszernego i rozbudowanego wywodu Sgdu Okregowego w G.
jednoznacznie wynika, ze poddat on krytycznej analizie oceny i wnioski
wyprowadzone przez sgd meriti, co do zamiaru i motywacji z jakg dziatat osk. A. L.
oraz prawdziwosci zarzutow podnoszonych przez niego pod adresem oskarzycielki
prywatnej, a w konsekwencji — w istocie wykluczyt mozliwos¢ wytgczenia jego
odpowiedzialnosci karnej w oparciu o te przestanki, ktére legty u podstaw

rozstrzygniecia Sadu | instancji.



Zadnych watpliwo$ci w tym wzgledzie nie pozostawia wypowiedz sgdu
odwotawczego zamieszczona w poczatkowej czesci pisemnych motywow jego
rozstrzygniecia, gdzie sad ten jednoznacznie stwierdzit, ze ,dla Sgdu Okregowego
jest oczywistym, ze to co pisat na tym forum oskarzony na temat oskarzycielki
prywatnej w petni wyczerpywato znamiona wystepku z art. 212 k.k. w zw. z § 2 K.k.
/.../ bo trudno o bardziej powazne zarzuty i one bezsprzecznie narazaty jg na utrate
zaufania potrzebnego do wykonywania takiego zawodu i funkcji’. Takze termin
i sposéb dziatania oskarzonego, ktory w swoich wystgpieniach internetowych
celowo maskowat swojg tozsamosé, ukrywajgc sie pod cudzymi danymi, zostaty
uznane za okolicznosci podwazajgce podstawowe przestanki argumentacji Sgdu
| instancji, ktére miaty uzasadnia¢ uniewinnienie A. L..

W dalszej czesci swego uzasadnienia sad odwotawczy odniost
sie do wiarygodnosci zarzutow sformutowanych w wypowiedziach oskarzonego
pod adresem oskarzycielki prywatnej. Niezaleznie od tego na ile wyrazona
tam krytyczne ocena jest w petni uzasadniona (nie moze to by¢ przedmiotem
badania w ramach skargi), wyraza ona zasadnicze zastrzezenia co do zasadnosci
uznania tych zarzutéw za prawdziwe, a w konsekwencji zrealizowania warunkéw
kontratypu przewidzianych w art. 213 § 2 pkt 1 i 2 k.k.

Odmienna ocena prawna zachowania oskarzonego uniewinnionego
przez Sad | instancji i przekonanie sgdu odwotawczego, co do istnienia podstaw
do przypisania takiemu oskarzonemu zarzuconego mu przestepstwa, otwierajg
mozliwos¢ uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania.

Skoro tak, to oczywiste jest, ze w uktadzie procesowym, jaki wystgpit
w toku przedmiotowego postepowania, Sad odwotawczy nie miat mozliwosci
wydania innego orzeczenia niz to, jakie ostatecznie zapadto, bowiem
na przeszkodzie temu stat kategoryczny zakaz wynikajgcy z art. 454 § 1 k.p.k.
(reguta ne peius). Nalezy przy tym podkresli¢, ze taka przyczyna uchylenia
orzeczenia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania, jest wypadkiem
odrebnym od tego, ktory okreslony zostat w art. 437 § 2 in fine k.p.k. — konieczno$¢é
przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci. Zresztg Sgd Okregowy w G.,

argumentem takim sie nie postuzyt, odwotujgc sie wprost do wigzgcej go zasady



okreslonej w art. 454 § 1 k.p.k., a wymienionej w — réwniez powotanym — przepisie
art. 437 § 2 k.p.k.

Takze w wytycznych sformutowanych przez Sad Okregowy, w pierwszej
kolejnosci wskazuje sie na wyrazong przez ten Sad krytyke ocen, wnioskéw
i ustalen sgdu meriti, a dopiero w dalszej - na potrzebe ponownego odniesienia
sie do materiatu dowodowego zgromadzonego w toku postepowania.

Powyzsze uwarunkowania prawne, przy wytknietych przez Sad drugiej
instancji istotnych wadach argumentacji Sadu Rejonowego, uzasadniaty
konieczno$¢ ponownego rozpoznania sprawy w catosci przez sad a quo,
a zasadnosci takiego rozstrzygniecia skarga obroncy oskarzonego nie podwazyta.
W wypadku powofania sie na oddziatywanie reguty ne peius wyrazonej
wart. 454 § 1 k.p.k., kontrola prowadzona w ramach skargi na wyrok sadu
odwotawczego, obejmuje ocene prawidtowosci zastosowania tego przepisu
z punktu widzenia reguty wykluczajgcej skazanie oskarzonego. Wymaga
to ,wykazania, przez ten sgd, ze gdyby nie stwierdzone uchybienie, to mogtby
zapas¢ wyrok skazujgcy, ale jego wydanie jest niedopuszczalne w instanciji
odwotawczej z uwagi na zakaz takiego orzekania. Dopiero wowczas zaskarzony
wyrok podlega uchyleniu, a sprawa zostaje przekazana sgdowi pierwszej instancji
do ponownego rozpoznania” (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 13 grudnia
2018 r. IV KS 22/18).

W realiach tej sprawy, rozstrzygniecie Sadu Okregowego w G. z dnia
14 wrzesnia 2018 r., skutecznie odwotywato sie do podstawy uchylenia wyroku
Sadu | instancji wymienionej w przepisie art. 437 § 2 zd. drugie k.p.k. Spetnienie
warunkow wynikajgcych z oddziatywania dyrektywy zawartej w art. 454 § 1 k.p.k.
prowadzi do uznania za dopuszczalne uchylenie wyroku Sgdu Rejonowego w S.
i przekazanie mu sprawy osk. A. L. do ponownego rozpoznania. Konsekwencjg
takiej oceny bytlo oddalenie skargi iobcigzenie oskarzonego kosztami
postepowania skargowego.

Majgc to wszystko na uwadze Sgd Najwyzszy postanowit, jak na wstepie.



