Sygn. akt V KS 6/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 marca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Piotr Mirek (przewodniczacy)
SSN Matgorzata Gierszon (sprawozdawca)

SSN Przemystaw Kalinowski

w sprawie P. P.

oskarzonego z art. 174 § 1i§ 2 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 28 marca 2019 r.,
skargi obroncy oskarzonego,

od wyroku Sgdu Okregowego w Z.,

z dnia 6 listopada 2018 r., sygn. akt VIl Ka [...],

uchylajgcego wyrok Sadu Rejonowego w S.,

Zamiejscowy Wydziat Karny w S.

z dnia 5 czerwca 2018 r., sygn. akt VI K [...]

1. uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w Z. do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotlawczym:;

2. zwraca P. P. kwote 450 (czterysta pieédziesigt) zt uiszczong

tytutem optaty od skargi.



UZASADNIENIE
P. P. zostat oskarzony o to, ze: w dniu 31 maja 2017 r. na drodze [...],

naodcinku S. — K., dziatajgc nieumysinie sprowadzit bezposrednie
niebezpieczenstwo katastrofy w ruchu Igdowym w ten sposéb, iz kierujgc
samochodem marki F. o nr rej. [...] Z nieznanych przyczyn opuscit swoj pas ruchu
wjezdzajgc na pas przeciwny, gdzie doprowadzit do czotowego zderzenia
z autobusem A. o nr rej. [...], ktérym podrézowato 28 dzieci w wieku od 5 do 7 lat
wraz z opiekunkg i kierowcg, w wyniku czego osmioro pasazerow autobusu
doznato obrazen kwalifikowanych z art. 157 § 2 k.k., natomiast czworo — obrazen
kwalifikowanych z art. 217 § 1 k.k. —to jest oczynz art. 174 § 1i§ 2 k.k.

Wyrokiem z dnia 5 czerwca 2018 r., VI K [...], Sadu Rejonowego w S.,
V Zamiejscowy Wydziat Karny w S., P. P. zostat uznany za winnego tego, ze w dniu
31 maja 2017 r. na drodze [...] naodcinku S. — K., nie zachowat nalezytej
ostroznosci w ten sposob, iz kierujgc samochodem marki F. o nr rej. [...]
z nieznanych przyczyn opuscit swoj pas ruchu wjezdzajgc na pas przeciwny,
gdzie doprowadzit do czotowego zderzenia z autobusem A. onrrej.[...],
czym spowodowat zagrozenie bezpieczenstwa w ruchu lgdowym,
to jest za winnego popetnienia wykroczenia drogowego z art. 86 § 1 kw.
i zato na podstawie art. 86 §1lkw. wymierzono mu kare grzywny
w wysokosci 2000 zt.

Apelacje od tego wyroku wnidst prokurator, ktory zarzucit btgd w ustaleniach
faktycznych polegajgcy na przyjeciu, iz czyn zarzucony P. P. i zakwalifikowany
przez oskarzyciela publicznego jako przestepstwo z art. 174 § 1i § 2 k.k. stanowi w
rzeczywistosci wykroczenie z art. 86 § 1 k.w. i wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku oraz przekazanie sprawy Sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Po rozpoznaniu apelacji prokuratora Sgd Okregowy w Z., wyrokiem z dnia
6 listopada 2018 r., sygn. akt VIl Ka [...], uchylit zaskarzony wyrok i sprawe
przekazat Sgdowi Rejonowemu w S. do ponownego rozpoznania.

Skarge na wyrok Sgdu odwotawczego wnidst obronca oskarzonego.

Obronca oskarzonego zarzucit w niej naruszenie przepisow postepowania,
to jest art. 437 § 2 k.p.k. poprzez uchylenie wyroku Sgdu Rejonowego w S. z dnia
5 czerwca 2018 r., sygn. akt VI K [...] i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania bez powotania sie na podstawe prawng zart. 439 § 1 k.p.k.,



badz z art. 454 k.p.k., ani na konieczno$¢ przeprowadzenia na nowo przewodu
w catosci, w sytuacji gdy z uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w Z. wynika, iz
przyczyng uchylenia wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania byta
konieczno$¢ uzupetnienia postepowania dowodowego w Scisle okreslonym
zakresie, co nie stanowi przestanki do wydania wyroku kasatoryjnego.

W zwigzku z tym zarzutem obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w Z..

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Skarga obroncy oskarzonego jest zasadna.

Trafnie zostat w niej podniesiony zarzut naruszenia przez Sgd Okregowy
art. 437 § 2 zdanie drugie k.p.k. Zgodnie z tym przepisem uchylenie orzeczenia
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania moze nastgpi¢ wytgcznie
w trzech sytuacjach procesowych. To jest w wypadkach wskazanych
wart. 439 § 1 k.p.k., wart. 454 k.p.k. lub jesli jest konieczne przeprowadzenie
na nowo przewodu w catosci. Z powigzania tresci tego przepisu z trescig
art. 539a§ 3 k.p.k.,, w ktorym wskazano podstawy skargi na wyrok sgdu
odwotawczego, jednoznacznie wynika, ze Sad Najwyzszy rozpoznajgc skarge
na wyrok sgdu odwotawczego ogranicza sie do badania, czy w sprawie, na etapie
postepowania przed sgdem | lub Il instancji, zachodzi tzw. bezwzgledna przyczyna
odwotawcza, albo doszio do uchylenia wyroku mimo braku formalnych przeszkéd
okreslonych w art. 454 k.p.k. do wydania wyroku zmieniajgcego lub tez konieczne
jest przeprowadzenie w catosci przewodu sgdowego (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2017 r., IV KS 6/16, LEX nr 2204960).

Tego rodzaju analizeé - odnos$nie zaistnienia owych przestanek,
w tym i tej dotyczgcej ,koniecznosci przeprowadzenia w catosci przewodu
sgdowego” - Sad Najwyzszy przeprowadza w oparciu o tres¢ uzasadnienia
skarzonego wyroku. Wobec kategorycznego brzmienia przywotanego przepisu
art. 437 § 2 k.p.k. i ograniczenia w nim mozliwosci wydania przez sgd odwotawczy
wyroku kasatoryjnego tylko do sytuacji, gdy stwierdzi zaistnienie co najmniej jednej
z tych trzech wymienionych w tym przepisie przestanek, oczywiste jest,
ze obowigzkiem tego sadu jest jednoznaczne wskazanie tej przestanki w oparciu

o ktérg wydat tego rodzaju wyrok.



Tymczasem uzasadnienie wyroku Sgadu Okregowego w Z. tej powinnosci
nie realizuje i jednoznacznych stwierdzen w tym wzgledzie nie zawiera.

Mozna w oparciu o tres¢ tego dokumentu procesowego jedynie wnioskowac,
ze przyczyng uchylenia wyroku Sadu | instancji i przekazania temu sgdowi sprawy
do ponownego rozpoznania nie byty ,wypadki wskazane w art. 439 § 1 k.p.k.
oraz art. 454 k.p.k.” (art. 437 § 2 k.p.k.). Byta nig natomiast — bgdz poprawnie miata
by¢ w ocenie orzekajgcego Sadu (skoro w takim uktadzie tylko ona pozostata) —
ta trzecia przestanka, to jest ,koniecznos¢ przeprowadzenia na nowo przewodu
w catosci” (art. 437 § 2 k.p.k. ).Jednakze juz z samej tresci uzasadnienia wyroku
Sadu Okregowego nie wynika, by —nawet w ocenie tego Sgdu — rzeczywiscie
w sprawie zaistniata koniecznos¢ przeprowadzenia przez Sgd Rejonowy na nowo
przewodu sgdowego w catosci. To uzasadnienie zawiera bowiem stwierdzenia,
ktére wprost wskazujg na potrzebe (jedynie) uzupetnienia postepowania
dowodowego (por. przedostatni akapit na stronie 5 tego dokumentu).
Sad ten bowiem jednoznacznie zauwaza (tylko) niezbednosé ,uzupetnienia
postepowania dowodowego celem poczynienia ustalen faktycznych w zakresie”
wczedniej w uzasadnieniu wskazanym, a nastepnie wymienia te dowody,
ktérych przeprowadzenie miatoby te potrzebe zrealizowaé. Znamienne,
bo tez nieobojetne dla oceny zasadnosci przedmiotowej skargi, jest takze
ito, ze Sgd Okregowy w ogole nie dostrzegt owych regulacji dotyczgcych
ograniczen wydania przez sgd odwotawczy wyroku kasatoryjnego, zawartych
w obowigzujgcym przepisie art. 437 § 2 k.p.k. i zaniechat — niewatpliwie niezbednej
- oceny stwierdzonych w toku kontroli instancyjnej zasztosci dotyczgcych brakéw
postepowania dowodowego, w kontekscie tych to ograniczen. Réwnoczesnie
wyrazajgc przekonanie o potrzebie uzupetnienia tegoz postepowania dowodowego
nie zauwazyt, iz stosownie do tresci przepisu art. 437 § 2 k.p.k. nie jest to jeszcze
wystarczajgce do uchylenia wyroku Sgdu Rejonowego i przekazania temu Sgdowi
sprawy do ponownego rozpoznania.

Zakres dostrzezonych przez Sad Il instancji czynnosci dowodowych
niezbednych do przeprowadzenia i wskazany przez sam Sad jedynie

Luzupetniajgcy” charakter tych postulowanych czynnosci nie prowadzg wszak



do wniosku, Zze w ocenie tego Sadu zaistniata koniecznos¢ przeprowadzenia
przewodu sgdowego w cato$ci.

Tym samym podniesiony w przedmiotowe]j skardze zarzut jawi sie jako trafny
i to w stopniu oczywistym.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy uwzglednit tg skarge obroncy
oraz na podstawie art. 539 f k.p.k. w zw. z art. 527 § 4 k.p.k. nakazat zwrot
uiszczonej od niej optaty.

Z tych wszystkich wzgleddw orzeczono jak wyzej.



